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CESKA REPUBLIKA

 ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pfibrami rozhodl samosoudcem Mgr. Jindfichem Mafikem ve véci

Zalobce:  [Jméno Zalobce]., 1CO  [ICO Zalobce] sidlem  [Adresa zalobce]
zastoupeného advokdtem [Jméno advokéta] sidlem [Adresa advokata]

proti
Zalované: [UJméno Zalované], narozend [Anonymizovano] bytem [Adresa Zalované]

o zaplaceni 46 628,43 K¢ s prisluSenstvim

takto:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci 45 200 K& se zakonnym urokem z prodleni ve
vysi:

15 % rocné z ¢astky 21 200 K¢ od 22. 12. 2023 do zaplaceni
14,75 % ro¢né z ¢astky 24 000 K€ od 10. 1. 2024 do zaplaceni,

to v8e do 3 dnli od pravni moci rozsudku.

Il. Zaloba, aby Zalované byla uloZena povinnost zaplatit Zalobci 15 326,19 K& se
zakonnym urokem z prodleni ve vysi:

15 % ro¢né z ¢astky 1 000 K& od 22. 12. 2023 do zaplaceni



14,75 % roc¢né z ¢astky 428,43 K¢ od 10. 1. 2024 do zaplaceni
s urokem ve vysi:
15 % ro¢né z ¢astky 22 200 K¢ od 22. 10. 2025 do zaplaceni
14,75 % roc¢né z ¢astky 24 428,43 K¢ od 22. 10. 2025 do zaplaceni,
se zamita.

lll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci k rukam jeho zastupce nahradu nakladu fizeni 3
142 K&, a to do 3 dnul od pravni moci rozsudku.

Oduvodneéni:

1. Zalobce podal k soudu shora uvedenou Zalobu s tim, Ze jeho pravni pfedchudce
spolegnost [prévnicka osoba] uzaviela se Zalovanou dne [datum] smlouvu o
spotfebitelském Uvéru, pfed uzavienim smlouvy véfitel fadné a s odbornou péci
posoudil schopnost Zalované pozadovanou zapujcku splacet, vychézel z informaci od
zalované, jeji poméry a informace byly ovéfovany a zaznamenany do zéakaznické
karty. Na zakladé smlouvy poskytl véfitel Zalované ¢astku 25 000 K¢ v hotovosti, tuto
se zavazala splacet po 2 658 K& mésiéné do 9. 1. 2024. Zalovana uzaviela do
smlouvy o postoupeni pohledévek celkem 1 000 K&. Dne [datum] uzaviel pravni
pfedchidce Zalobce s Zalovanou smlouvu o Uvéru na ¢astku 25 000 K¢, tuto se
zavazala Zalovana splacet mésicéné po 2 787 K& do 21. 12. 2023, fakticky zaplatila
dosud 3 800 K¢. Postupni smlouvou byly pohledavky za zalovanou postoupeny na
zalobce, ktery nékteré naroky Uctované puvodnim véfitelem neuplatriuje. Pozaduje
zaplaceni celkem 46 628,43 K¢ se zdkonnym, jakoz i smluvnim Urokem z prodleni.

2. Podle § 101 odst. 3 o.s.F. soud jednal v nepfitomnosti Zalované, ktera ackoli byla
fadné a v€as predvoléna, k jednani se nedostavila.

3. Provedenym dokazovanim soud zjistil a vzal za prokazané, Ze Zalovana uzavfela se
spoleénosti [pravnicka osoba] dne [datum] smlouvu o Uvéru, na zakladé této
pfevzala ¢astku 25 000 K&, zavéazala se mésicné spléacet 2 787 KE v celkovém poctu
splatek 21 s tim, Ze vse v&etné smluveného Uroku zaplati do 21. 12. 2023, fakticky
zaplatila az dosud 3 800 K&. Dne [datum] uzaviela Zalovana s pravnim pfedchidcem
Zalobce jesté smlouvu o Gvéru rovnéz na ¢astku 25 000 K& s mésiéni splatkou po 2
658 K& s tim, Ze vée bude zaplaceno do 9. 1. 2024, fakticky zaplatila az dosud 1 000
K&, na zakladé smlouvy o postoupeni pohledavek z 21. 10. 2025 byly pohledévky
postoupeny na zalobce, postoupeni bylo oznameno Zalované, pred podanim zaloby
byla Zalované zaslana predzalobni vyzva. Pfed uzavienim smluv sepsal pGvodni
vé&fitel se zalovanou mimo jiné zékaznickou kartu s ¢istym pfijmem Zalované 11 754
K& s tim, Ze dal$i pfijmy domacnosti jsou 15 000 K¢, Zalovana uvedla jednu vyZivovaci
povinnost. Soud vychazel vyluéné z listinnych dukazd, zejména ze zakaznickych karet,
ze smluv o Uvérech véetné smluvnich podminek, z prehledt plateb, ze smlouvy o
postoupeni s prilohou postupovanych pohledavek, z piedzalobni vyzvy.

4. Podle § 2395 obcanského zékoniku, se smlouvou o Uvéru Uvérujici zavazuje, ze
Givérovanému poskytne na jeho pozadani a v jeho prospéch penézni prostfedky do
urcité ¢astky, a Uvérovany se zavazuje poskytnuté penézni prostiedky vratit a zaplatit
uroky.



5. V daném pfipadé dospél soud k zadvéry, Ze Zaloba je diivodna pouze &asteéné.
Zalobce totiz neprokazal, Ze plivodni véfitel zkoumal Fadné& dGv&ruschopnost Zalovang,
zejména dolozeni daldiho pfijmu, jakoz i dolozeni béznych pravidelnych vydaju
spojenych zejména s bydlenim a s energiemi. Za této situace véfitel porusil svou
zakonnou povinnost uvedenou v § 86 odst. 1, § 87 odst. | zdkona &. 257/2016 Sb., z
tohoto duvodu se jedna o absolutni neplatnost obou smluv dle § 588 obc&anského
zakoniku. Za tohoto stavu soud Zalobci pfiznal toliko tzv. bezdiivodné obohaceni dle
§ 2991, pficemz s ohledem na &aste€né plnéni ze strany Zalované celkem ve vysi 3
800 K¢, resp. 1 000 K¢ &ini vySe bezdivodného obohaceni obou neplatnych zavazku
45 200 K¢, zakonny urok z prodleni soud pfiznal Zalobci, na kterého byla pohledavka
platné postoupena dle § 1968 ob&anského zdkoniku.

6. Na druhé strané soud Zalobu ve zbyvajici ¢asti zamitl, nebot z diivodu absolutni
neplatnosti smluv nemohl véfiteli platné vzniknout narok a zaplaceni poplatkd &i
smluvniho uroku. Proto soud rozhodl tak, jak je ve vyroku Il. shora uvedeno.

7. Podle § 142 odst. 2 o.s.f. soud rozhodl o nakladech fizeni, nebot z procesniho
hlediska mél Zalobce netspéch zhruba ve vySi 1/5, ma proto nérok na zaplaceni 3/5
nakladi fizeni, tyto pfedstavuji odménu za 3 Gkony pravni pomoci po 700 K&, 3 x reZijni
pausal po 100 K¢, k tomu DPH, celkem tudiz véetné zaplacenych soudnich poplatkd 5
236 K¢, z toho 3/5 €ini 3 142 K¢, tyto jsou splatné k rukdm zéastupce Zalobce /vyrok Ill./.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani prostfednictvim zdejdiho soudu ke
Krajskému soudu v Praze, a to pisemné do 15 dnli ode dne dorudeni.

Pokud by povinny dobrovolné nesplnil povinnost uloZzenou mu timto rozhodnutim, ma
opravneény pravo podat navrh na soudni vykon rozhodnuti (§ 251 o. s. F.) nebo za
podminek danych zvlastnim zakonem navrh na povéfeni soudniho exekutora
provedenim exekuce (zédk. ¢. 120/2001 Sb.).

Pfibram 18. kvétna 2026

Mgr. Jindfich Mafik
samosoudce
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