&j. 22 T 52/2023-368

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pfibrami rozhodl samosoudkyni Mgt. Sarkou Botikovou v hlavnim lideni konaném
dne 27. ¢etvna 2023 v Pfibrami, :

takto:

ObéaloVan}?:

bez zaméstnani, trvale bytem okres -

je vinen, Ze
L

v dobé nejméné od 23. 11. 2021 do 13. 4. 2022 z mista svého trvalého bydlisté v
okres - se pfipojoval jako registrovany uivatel vefejné dostupné pocitacové sit¢ Internet,
kde pouzival e-mailovou schrinku a dale sekundirni e-mailovou
schrinku — z IP adresy kdy v uvedenych uctech mél ulozeno
nejméné 31 video souborti, pficemz se jednalo o dila typickd pro oznaceni détské pornogtafie,
nebot” zachycovaly obnazené divky v prepubertilnim véku v pornogtafickjch pézich, pii
pohlavnim styku nebo pii stimulaci muZzského piirozent, které pouzival pro svoji potfebu, dile ve
svém mobilnim telefonu Microsoft, vyt. ¢islo: H pfechovaval 121 ks ziavadovych
fotografii, v mobilnim telefonu zn. Huawei, nzj. IMEI, bilé barvy pfechovival 492 ks fotografii, v
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mobilnim telefonu zn. Leagoo, nezj. IMEL bilé batvy piechovival 10 ks zavadovych fotografii,
v tabletu zn. Lenovo, vyt. ¢islo: — pfechovival 180 ks zavadovych fotografii, v tabletu
zn. Samsung, nezj. vyrobni slo, bilé batvy pfechovival 26 ks zavadovych fotografi; déle
v pamét'ovych médiich notebook zn. Assus, vyr. Cislo pfechovival 135 ks
zavadovyjch fotogtafii, mobilnim telefonu zn. HT'C Desire 10 Lifestyle, vyr. ¢islo
ptechovaval 1900 ks zavadovych fotografii a 400 odkazi na strinky s détskou pornografii, dile na
flash karté zn. Trust 15313 a flash kart& zn. USB 2.0 RGB mél uloZeno 81 ks zavadovyjch fotografii
a 1 ks zavadové video, pfi¢em? podle vzhledu divek na v§ech vyse uvedenjch souborech si musel
byt dobfe védom toho, i i

7e se jedna o dét mladsi 18 let, a dile nejméné v jednom pfipadé zaslal ze
svého e-mailového uétu na e-mailovy tcet nejméné 4

ks fotografil zobrazujici détskou pornografii,

tedy

- ptechovaval fotogtafické a filmové dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dité,

- nabidl fotogtafické pornografické dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dite,

II.

v _dobé nejméné od mésice Cetvence 2021 do 13.4.2022 v misté svého trvalého bydlist¢ v

¢ p. oktes - bez piislusného povoleni ptechovival 1 ks pouzdro zavéry,
samopalu znacky CZ, vzor 23, raze 9 mm Luger, vjrobniho ¢isla 1 ks pouzdro zavéru,
pusky kulovnice, nezj. znacky, typu Mauser 98, nezj. riZe, vjrobniho ¢isla 1 ks tlakovy ocelovy
valec s pistem, znacky CZ, model Slavie 624, nezj. taze, bez vjrobniho Cisla, 1 ks kovové sklopné
tamenni opétky, znacky CZ, vzor 25 nebo 26, pro samopaly raZe 9 mm Luget, bez vjrobniho ¢isla,
1 ks opétrka ze samopalu, znacky CZ, vzot 58, pto samopaly, bez vyrobniho ¢isla, 1 ks tlacena
ocelova pruzina, pro zbrané znacky CZ, model Slavia 624, ti%e 4,5 mm Diabolo, 1 ks hlavné
s napinaci pakou, pro zbrafi znacky CZ, model Slavia 624, tiZe 4,5 mm Diabolo, 1 ks ocelova kryt
pouzdra zavéru, pro zbrané, samopaly, znacky CZ, vzor 58, tize 7.62 x 39, 1 ks ocelova
dvojtamenni opétka hlavné pro zbrané, samopaly, znacky CZ, vzor 58, raze 7.62 x 39, 1 ks baskule
(zévéru) s patbou a predpasbim, typu Lankaster, znacky ML, ra¥e 16, vyrobniho &isla [ date
ptechovival ostré naboje, a to 19 ks pfebijenych niboji rize 9 mm Luger, 21 ks zakizanych
ptebijenfch niboja, ri%e 9 mm Luget, znacky Winchester s expanzni dutinou, 5 ks zakizanych
ptebijenych nabojt, rize 9 mm Luget, znacky Magtech, 1 ks brokového naboje, rize 9 mm Luget,
znacky CCI, 1 ks brokového naboje, rize 9 mm Luger, znacky Libra, 1 ks naboje, rize 9 mm Luget,
znacky Geco, déle pfechovival 13 ks pribojnych zapalnjch nabojd, raze 14,5 mm pro tankovy
kulomet KPVT, pfi¢em? uvedené niboje se fadi do skupiny stfel, které jsou definovany v bodu 9.,
asti druhé, piilohy ¢ 1 v platném znéni, v nivaznosti na definici stfeliva kategorie A, uvedenou
v § 4 pism. b) zdkona o zbranich ¢ 119/2002 Sb., dile pfechovaval 1 ks signalniho niboje
s Cervenym destém, raze 26,5 x 135 mm, a dale pfechovaval 1 ks naboje rize 14.5 mm a niboj 0.45
ACP, aniZ by byl dtzitelem pfislusné skupiny zbrojniho prikazu dle zakona . 119/2002 Sh. o
stfelnych zbranich a stelivu,

tedy

bez povoleni sob¢ opatfil nebo pfechovaval stielnou zbrasi nebo jeji hlavni casti nebo ve vétsim
mnozstvi stfelivo,
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¢imzZ spachal
ad I.
- pfecin vyroba a jiné naklidani s détskou pornografii podle § 192 odst. 1 trestnfho zikoniku,
- pfecin vyroba a jiné naklidani s détskou pornografii podle § 192 odst. 3 trestnfho zikoniku,
ad II.

- pfecin nedovolené ozbrojovani podle § 279 odst. 1 trestniho zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 192 odst. 3 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku a za pouziti § 62
odst. 1 a § 63 odst. 1 trestniho zakoniku k dhrnnému trestu obecné prospésnych praci ve viméie
240 (dvestectyticet) hodin.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se dale obzalovanému uklidi trest propadnuti véci,

a to:

- 1ks iouzdro zavéru, samopalu znacky CZ, vzor 23, raze 9 mm Luger, vyrobniho cisla

- 1 ks pouzdro zavéru, pusky kulovnice, nezj. znacky, typu Mauser 98, nezj. rize, vyrobniho
Cisla

- 1ks tlakov{ ocelovy vélec s pistem, znatky CZ, model Slavie 624, nezj. raZe, bez vjrobniho
Cisla,

- 1ks kovové sklopné ramenni opérky, znacky éZ, vzor 25 nebo 26, pro samopaly raze 9 mm
Luger, bez vyrobniho ¢isla,

- 1ks opérka ze samopalu, znacky CZ, vzor 58, pro samopaly, bez vyrobniho ¢isla,

- 1ks tlacena ocelova pruzina, pro zbrané znacky CZ, model Slavia 624, rize 4,5 mm Diabolo,

- 1ks hlavné s napinaci pakou, pro zbran znacky CZ, model Slavia 624, tize 4,5 mm Diabolo,

- 1ks ocelova kryt pouzdra zavéru, pro zbrané, samopaly, znacky CZ, vzor 58, rize 7.62 x 39,

- 1 ks ocelova dvojramenna opérka hlavné pro zbrané, samopaly, znacky CZ, vzor 58, rize

7.62 x 39,
- 1ks baskule (zavéru) s pazbou a pfedpazbim, typu Lankaster, znacky ML, rize 16, vjtobniho
Cisla

Odavodnéni:

1. Statni zastupce Okresniho stitniho zastupitelstvi v Pifbrami podal ke zdejsimu soudu dne
14. 4. 2023 obzalobu ze dne 13. 4. 2023 & j. 1 ZT 112/2022-50, kterou — vinil ze
spachani pfecinu vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii podle § 192 odst. 1 trestniho
zakoniku, pfecinu vyroba a jiné nakladani s détskou potnografii podle § 192 odst. 3 trestntho
zakoniku a pfecinu nedovolené ozbrojovani podle § 279 odst. 1 trestniho zikoniku. Obzalovany
i v hlavnim licen{ po pifslusném pouceni podle § 206¢ trestniho fidu prohlisil ke
skutkiim, které mu byly pfedmétnou obzalobou kladeny za vinu, vinu. Soud za souhlasného
stanoviska statniho zastupce pak prohlaseni viny obzalovaného pfijal, nebot’ zcela korespondovalo
se shromazdénym dikaznim materidlem, a upustil od provedeni téch ditkazd, jejichZ Géelem bylo
prokazat, jak se skutek stal, nebot’ o tom nebylo divodu pochybovat. Soud m4 tak s ohledem na




- omezen ve svépravnosti v rozsahu ve vyroku rozsudku uvedeném, a to na dobu 3 let od
b i s Opatrovakern [N 5! jcnovio [ ~:xo7<-;
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pfijaté prohlaseni viny za prokazané, ze obzalovany _ se dopustil jednani podrobné
popsané ve vyroku tohoto rozhodnuti.

S ohledem na pfijeti prohldSeni viny tozhodl soud, Ze se dokazovani v rozsahu, v jakém obzalovany
prohlisil vinu, neprovede, pficemz dokazovani bylo provedeno pouze ve zbylém rozsahu, a to pro
uréeni druhu a vyméty trestu, zejména pak se zaméfenim na osobni, majetkové a vydélkové
moznosti obzalovaného, na dosavadni zpusob Zivota a k moZznostem jeho nipravy.

Obzalovany pfi hlavnim liceni uvedl, Ze lituje jednani, které je mu kladeno za vinu. Trest obecné
prospésnych praci je schopen vykonat, jeho zdravotni stav mu to umoznuje, nelédi se, fyzicky stav
je v pofadku, pouze chodi k psychiatrovi. Je omezen ve svépravnosti. Pracuje v misté bydlisté pro
obec. Zdrzuje se na adreseh Jiné trestni stthani proti nému neni vedeno. Exekuce ani
insolvenci nema.

K osobé obzalovaného — se z aktudlntho opisu tejstitku trestd zjist'uje, ze ma 2
ziznamy, pfiemZ podstatné rozhodnuti je konstatovino nize. Dle aktuilniho opisu
z evidence pfestupki obzalovany nebyl projednavan pro pfestupek. Dle centralni evidence exekuci
neni proti obZalovanému vedeno exekuéni fizeni. Dle vypisu katastru nemovitost{ neni obzalovany
vlastnikem nemovité véci.

Rozsudkem Okresntho soudu v Pébrami ze dne 14. 9. 2021 & j. 5 Ne 4307/2020-61 byl | i}

Ze zptavy Oktesni spravy socialni zabezpeceni Piibram ze dne 8. 3. 2023 vypljva, ze
obzalovany pobira od 2. 9. 2014 invalidni dichod prvniho stupné.

Trestnim piikazem Oktesnitho soudu v Piibrami ze dne 19. 4. 2021 ¢. j. 3 T 62/2021-540 bylo
zjisténo, ze byl uznin vinnym pokracujicim pfecinem kriadeze podle § 205 odst. 1
pism. b) trestniho zékoniku spachany dilem ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku
a dilem spichany ve spolupachatelstvi podle § 23 trestnfho zakoniku, pokracujicim pfecinem
potusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 trestnfho zikoniku spachany ve
spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zédkoniku (pod bodem 9), pokracujicim pfecinem poskozeni
cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zikoniku a odsouzen podle § 178 odst. 2, § 43 odst. 1 trestniho
zakoniku k Ghrnnému trestu odnéti svobody v trvani 1 roku, jehoZ vikon byl podminéné odlozen
na zkusebni dobu v trvini 42 mésicd s dohledem probacniho tfednika. Podle § 85 odst. 2 trestntho
zakonfku mu byla rovnéZ uloZena povinnost, aby ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni podle
svych sil uhradil zpisobenou skodu. Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakonfku mu byl dile
ulozen tret propadnuti véci v rozhodnuti blize specifikovanych.

Druh ttestu a jeho vyméru stanovil soud podle zisad uvedenjch v ustanoveni § 39 trestniho
zakoniku, zejména pfihlédl k povaze a zivaznosti spichaného trestného Cinu (tj. k vyznamu
chrinéného zijmu, kterj byl ¢inem dotcen, ke zplsobu provedeni ¢inu a kjeho nasledkim,
k okolnostem, za ktetych byl ¢in spichan, k osobé obzalovaného, k mife jeho zavinéni a pohnutce,
zdméru nebo cili), k osobnim, rodinnym, majetkovym a jinjm pomérim obzalovaného, k jeho
dosavadnimu zplisobu Zivota a k moznosti jeho napravy, dale k jeho chovani po ¢inu, a také k
G¢inkiim a dusledkim, kteté lze ocekivat od ttestu pro jeho budouci Zivot. RovnéZ soud zohlednil
existence poleh¢ujicich a pfitéZujicich okolnosti, jak je definuje ustanoveni § 41 a 42 trestntho
zakoniku. P#i rozhodovani o trestu tak vzal soud v Gvahu vechny okolnosti a skute¢nosti dilezité
pro ulozen{ jeho druhu a vyse. Za situace, kdy byl obZalovany uznan vinnym ze spachani vice
trestnych ¢ind je trest uklidan jako trest Ghrnny ve smyslu § 43 odst. 1 trestniho zakoniku, kdy trest
je ukladin v sazbé za trestny ¢in nejptisnéji trestny, coz je precin vyroby a jiné naklidani s détskou
potnogtafii podle § 192 odst. 3 trestniho zikoniku, za ktery lze uloZit trest odnéti svobody na Sest
mésict az tii 1éta, zakaz Cinnosti nebo propadnuti véci.
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V dané véci soud shledal jako vjznamné polehc¢ujici okolnosti u obZalovaného jeho prohlaseni
viny, vyjadfen{ litosti nad svym jedninim, jakoz i p#islib vedeni f4dného Zivota. Na druhou stranu
mu pfit€Zuje ta skutecnost, ze projednivané trestné Cinnosti se dopustil ve zkudebni dobé
podminéného odsouzeni, ktera mu byla uloZzena Okresnim soudem v Piibrami ve véci pod sp. zn.
3 T 62/2021. Soud z hlediska moznosti niptavy obZalovaného peclivé vazil, jaky konkrétni trest
bude co nejicinnéji pisobit na budouci chovini obzalovaného tak, aby si uvédomil nevhodnost a
nasledky svého jednani, za které byl odsouzen, a aby se napfist¢ jakéhokoliv porudovani zikona
vyvaroval.

S pfihlédnutim k osobé obZalovaného, povaze a zdvaZnosti trestné &innosti, za kterou byl
v pfedmétné trestni véci uznin vinnym, a dile ke kladnému stanovisku obzalovaného k uloZeni
trestu obecné prospésnych praci v projednivané trestni véci, pfistoupil soud k tomu, Ze
obZalovanému uloZil alternativni druh trestu, a to trest obecné prospésnych praci podle § 62 odst. 1
a § 63 odst. 1 trestnfho zakoniku ve viméte 240 hodin, tj. ve vyméfe 4/5 zdkonnjch moznosti.
Tento trest povazuje soud za zcela adekvatni vSem konstatovanym okolnostem daného pifpadu.
Soud je pfesvédcen, Ze takto uloZeny trest by mohl mit na obZalovaného Zidouci vychovny té¢inek
v tom smyslu, aby se pachani dalsi protipravni ¢innosti nedopoustél.

Pro Gplnost soud uvadi, Ze po vjkonu trestu obecné prospésnych praci nastava zikonn4 fikce, kdy
se na odsouzeného hledi, jako by odsouzen nebyl. V opaéném piipadé, nebude-li trest obecné
prospésnych praci vzikonem stanovené lhité vykondn, miZe soud uloZeny trest obecné
prospésnych praci nebo jeho zbytku pfeménit v trest odnéti svobody; pfitom kazda i jen zapocata
hodina nevykonaného trestu obecné prospésnjch praci se poéita za jeden den odnéti svobody.

V daném pifpadé soud téz na navrh statniho zastupce tozhodl ve smyslu § 70 odst. 2 pism. a)
trestnfho zdkonfku o propadnuti véci, a to véci konkretizovanjch ve vjroku rozsudku, kdyZ se
jednd o véci, u kterych bylo prokazano, ze byly nistrojem trestné ¢innosti, a je nezadouci, aby byly
vtaceny obzalovanému a drzel je tak v rozporu se zvlistnim privnim pfedpisem, kdyZ neni
drzitelem piislusné skupiny zbrojniho prikazu dle zikona &. 119/2002 Sb.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini prostfednictvim Okresntho soudu v Pibrami
ke Krajskému soudu v Praze a to do 8 dni ode dne dotuceni pisemného vyhotoveni rozsudku.
Rozsudek miZe odvolanim napadnout stitni zdstupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vjroku, ktery se ho pfimo dotyka.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vyroku, jej miiZe napadat také
proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchizejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.
Lhiita k podani odvolani u rozsudku, kterj se dorucuje jak obzalovanému, tak jeho obhajci, béi

od dorudent, které bylo provedeno nejpozdéji. Osobiam, kteté mohou podat odvolni ve prospéch
obzalovaného s vyjimkou stitnho zistupce, kondi Ihiita tym? dnem, jako obZalovanému.

Odvolani musi byt ve Ihité k podan{ odvolani nebo v dalsi Ihité k tomu stanovené piedsedou
senatu soudu I. stupné odivodnéno tak, aby bylo patrno, v ktetjch vyrocich je rozsudek napadin
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, kteté rozsudku pfedchizelo.

Odvolani musi spliovat rovnéz obecné nélezitosti podani podle § 59 odst. 3 trestnfho fadu

Stitni zastupce je povinen v odvolini uvést, zda je podavi, byt’ i z&asti, ve prospech nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani si nemtize G¢inné podat ten, kdo se tohoto prava vyslovaym prohldsenim pfed soudem
vzdal.
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Poskozeny m4 podle zdkona o pouziti penéZnich prostfedkil z majetkovych trestnich sankci
moZnost Zadat Ministerstvo spravedlnosti v zédkonem stanovené lhité o uspokojeni niroku na
nahradu $kody nebo nemajetkové Gjmy zptisobené trestnjm ¢inem nebo na vydani bezdtvodného
obohaceni ziskaného trestnym cinem.

Pfibram 27. ¢etrvna 2023

Mgt. Sarka Botikova
samosoudkyné




