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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pifbrami rozhodl samosoudkyni JUDr. Sofiou Protivovou v hlavnim li¢eni
konaném dne 28. Gnora 2023 takto: o

ObZalovany

narozeny _ v - invalidnf dtchodce, trvale bytem - okres -

je vinen, Ze

1) »
v piesné nezjisténé dobé nejméné vsak od 1. 12. 2021 do 24. 7. 2022 v misté svého bydli§té
ﬁ cislo popisné il okres

l - a na jinych pfesné nezji§ténjch mistech pfechovival ve
svém mobilnim telefonu znacky CAT S42 s IMEI i nejméne 2000 soubort

zobrazujici neztotoznéné déti pfevazné Zenského pohlavi ve véku od 1 roku do 15 let a to zcela
nebo zéasti obnazené v riznych erotitkych pozicich véetné detail zobrazujicich jejich intimnf
pattie nebo fotografie zobrazujici divky spole¢né s chlapci v erotickjch polohich, pfiem? si
musel byt védom a to zejména s ohledem na stupesi vivojovych druhotnych pohlavnich znak
zobrazenjch déti, Ze se jednd o osoby mlads{ 18 let,

tedy
pfechovaval fotografické pornografické dflo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dité,
) ,

dne 28. 4. 2022, dne 9. 5. 2022 a dne 12. 5. 2022 v mist& svého trvalého bydlisee [ isto
popisné ., okres - prostfednictvim facebookového 1ctu na socidlni siti Instagtam na



: narozeﬁou-, v misté jejtho bydlidté-a ackoliv mu na poditku komunikace nezletila sdélila, ze
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veiejné pHstupné pocitadové siti Internet, kde vystupoval pod profilem a vydaval se

za chlapce, kterému je 15 let, kontaktoval poskozenou nezletilou

je ji 14 let, vedl s ni komunikaci se sexudlnfm podtextem, pozadoval po nf zaslini fotografie jejf
osoby zobrazujici jeji obnaZenou postavu, coz poskozend nezletild odmitla, pfi¢emZ obZalovany ji
zaslal 2 fotografie zobrazujici jeho penis a tohoto jednini se dopustil, alkoliv si byl védom, Ze
poskozen nezletild je osoba mladsi 15 let, Y

tedy

dopustil se jednani, které bezprostiedne sméfovalo k tomu, aby Gmyslné zneuzil dfté k virobé
potnogtafického dila, aviak k dokonani tohoto nedoslo,
tmyslné ohrozil mravn{ vyvoj ditéte tim, %e ho svadél k nemravnému zivotu,

¢imzZ spachal
ad 1) , "
pfedin vjroby a jiného nakladini s détskou pornografii podle § 192 odstavec 1 trestnfho
zakoniku, = : :

ad 2) P

predin zneuziti ditéte k virobé pornografie podle § 193 odstavec 1 trestntho zakoniku ve stidiu
pokusu podle § 21 odstavec 1 trestntho zdkoniku, -

Gmyslny piecin ohrozovini vjchovy ditéte podle § 201 odstavec 1 pismeno a) trestnfho zakoniku

a odsuzuje se”

podle § 193 odstavec 1 trestniho zikonfku za pouZiti § 43 odstavec 1 a § 58 odst. 1 trestnfho
zékoniku k thranému trestu odnéti svobody v ttvani 9 (deviti) mésict.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestnfho zikonfku se vykon trestu odnéti svobody
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 1 (jednoho) roku.

Podle § 129 odstavec 2 trestniho fadu tento rozsudek neobsahuje pisemné odtivodnéni, nebot’
statni zéstupce i obalovany se priva odvolini vyslovné vzdali a zitoven obzalovany 1 statni
zastupce prohlésili, Ze netrvaji na pisemném vyhotoveni odtvodnéni rozhodnuti, obzalovany
zarovesi prohlasil, e si nepfeje, aby v jeji prospéch podaly odvolin jiné opravnéné osoby.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini prostfednictvim Okresntho soudu v Pifbrami ke
Krajskému soudu v Praze a to do 8 dnd ode dne doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku.
Rozsudek mi¥e odvolinim napadnout stitni zistupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku,
ob¥alovany pro nesprivnost vyroku, kterf se ho piimo dotyka.

Osoba optrévnénd napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, jej muze napadat
také proto, e takovy vfrok udinén nebyl, i pro poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim
rozsudku, jestlize toto potuseni mohlo zpisobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Lhiita k podéni odvolani u rozsudku, kterj se dorucuje jak obZalovanému tak jeho obhajci, bézi
od dotrudeni, které bylo provedeno nejpozdé&ji. Osobidm, které mohou podat odvolini ve
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prospéch  obZalovaného s vfjimkou stitntho zistupce, kond& lhita tjm? dnem, jako
obZalovanému. ‘

Odvoldni musi byt ve Thité k podini odvolanf nebo v dalsf Ihité k tomu stanovené ptedsedkyni
senatu soudu L. stupné odévodnéno tak, aby bylo pattno, v kterjich virocich je rozsudek napadin
a jaké vady jsou vytjkiny rozsudku nebo fizeni, které rozsudku piedchizelo. Odvolani musi
splfiovat rovnéz obecné nélezitosti podani podle § 59 odstavec 3 trestniho ¥adu. Statni zastupce je
povinen vodvolini uvést, zda je podiva, byt i z&isti, veprospéch nebo v neprospéch
obzalovaného. :

Odvolani si nemiZe G¢inné podat ten, kdo se tohoto ptiva vyslovaym prohldsenim pied soudem
vzdal. : : .

Piibram dne 28. Gnora 2023

JUD:t. Sonia Protivova
samosoudkyné






