¢.j. 22T 52/2023-368

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pbrami rozhodl samoéqudkyni Mgt. Sarkou Bo¥kovou v hlavnim lideni konaném
dne 27. cervna 2023 v Ptibrami,

takto:

Obzalovany:

nasozen [NV
bez zaméstnani, trvale bytem oktes -

je vinen, Ze
L.

v dobé nel'méné 0d 23.11. 2021 do 13. 4. 2022 z mista svého trvalého bydlises v || | | | G

okres se piipojoval jako registrovany uZivatel vefejné dostupné poditacové site Internet,
kde pouzival e-mailovou schranku a dale sekundarni e-mailovou
schranku - z IP adresy kdy v uvedenych aétech mél ulozeno
nejméné 31 video souborty, pficem? se jednalo o dila typickd pro oznaceni détské pornografie,

nebot’ zachycovaly obnazéné divky v prepubertiloim veéku v pornografickych poézach, pii

pohlavnim styku nebo pi#i stimulaci muZského piirozen, které pouzival pro svoji pottebu, dale ve
Hpieehovéval 121 ks zavadovych

svém mobilnim telefonu Microsoft, vyr. dislo:
fotogtafif, v mobilnim telefonu zn. Huawei, nzj. IMEI, bilé barvy pfechovaval 492 ks fotografii, v
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' mobllmm telefonu zn. Leagoo nezj. IMEL bilé barvy prechovaval 10 ks zavadovych fotografi,
v tabletu zn. Lenovo, vyr. &slo: ptechovaval 180 ks zavadovych fotografii, v tabletu
zn. Samsung, nezj. vyrobni ¢islo, bilé batvy prechovaval 26 ks zivadovych fotografif; dale
v pamétovych médiich notebook zn. Assus, vyr. &islo — ptechovéval 135 ks
zavadovych fotografif, mobilnim telefonu zn. HTC Desire 10 Lifestyle, vr. &islo
prechovaval 1900 ks zavadovych fotografii a 400 odkazi na strinky s détskou pornografii, dale na
flash karté zn. Trust 15313 a flash karté zn. USB 2.0 RGB mél uloZeno 81 ks zavadovych fotograﬁl
a 1 ks zévadové video, pti¢em? podle vzhledu divek na viech vy$e uvedenjch souborech si musel

byt dobe védom toho, e se jednd o déti mladsi 18 let, a dile nejméné v jednom pifpadé zaslal ze
svého e-mailového Gétu _ na e-mailovy Géet nejméné 4

ks fotografii zobrazujici détskou pornografii,

tedy i

- pfechovaval fotografické a filmové dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dite,

- nabidl fotografické pornogtafické dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuZivi dite,

II.

v _dob¢ nejméné od mésice Cervence 2021 do 13.4.2022 v misté svého ttvalého bydlisté v

é p.. oktres - bez ptislusného povoleni prechovival 1 ks pouzdro zivéru,
samopalu znacky CZ, vzor 23, raze 9 mm Luger, v;’rrobniho cisla 1 ks pouzdro zavéru,
pusky kulovnice, nezj. znacky, typu Mauser 98 nez] taZe, vjrobniho &fsla 1 ks tlakovy ocelovy
valec s plstem znatky CZ, model Slavie 624, nezj. tiZe, bez Vyrobmho cisla, 1 ks kovové sklopné
ramennf opérky, znaky CZ, vzor 25 nebo 26, pro samopaly raze 9 mm Luget, bez virobniho sla,
1 ks opérka ze samopalu, znatky CZ, vzor 58, pro samopaly, bez vyrobantho ¢isla, 1 ks tlacena
ocelova pruzma pro zbrané znacky CZ, model Slavia 624, ri%e 4,5 mm Diabolo, 1 ks hlavné
s napinaci pakou pro zbrati znatky CZ, model Slavia 624, ri%e 4,5 mm Diabolo, 1 ks ocelova kryt
pouzdta zivéru, pro zbrané, samopaly, znacky CZ, vzor 58, tize 7.62 x 39, 1 ks ocelova
dvojramenna opérka hlavné pro zbrané, samopaly, znacky CZ,vzor 58, rize 7.62 x 39, 1 ks baskule
(z&véru) s pazbou a pfedpazbim, typu Lankaster, znacky ML, raze 16, vyrobniho Clsla- dale
ptechovival ostré néboje, a to 19 ks piebijenych niboju rize 9 mm Luger, 21 ks zakizanych
pfebijenjch nabojl, ti%e 9 mm Luger, znacky Winchester s expanzni dutinou, 5 ks zakdzanjch
pfebijenych nébojl, tize 9 mm Luger, znacky Magtech, 1 ks brokového néboje, rize 9 mm Luget,
znacky CCI, 1 ks brokového naboje, rize 9 mm Luger, znacky Libra, 1 ks naboje, raze 9 mm Luget,
znatky Geco, dile pfechovival 13 ks priibojnych zapalnych nabojt, raze 14,5 mm pro tankovy
kulomet KPVT, pfi¢em? uvedené niboje se fadi do skupiny stfel, které jsou definovany v bodu 9.,
¢ast druhé, piflohy ¢ 1 v platném znéni, v nivaznosti na definici stfeliva kategorie A, uvedenou
v § 4 pism. b) zikona o zbranich ¢. 119/2002 Sb., dale pfechovaval 1 ks signalniho niboje
s Cetvenym destém, rize 26,5 x 135 mm, a dale pfechovaval 1 ks niboje raze 14.5 mm a naboj 0.45
ACP, ani? by byl drZitelem pi#slusné skupiny zbrojnfho prikazu dle zékona ¢. 119/2002 Sb. o
strelnych zbranich a stfelivu,

tedy

bez povoleni sobé opatfil nebo pfechovaval stielnou zbran nebo jeji hlavni ¢asti nebo ve vétsim
mnozstvi stfelivo,
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¢imz spachal
ad L.
- pledin viroba a jiné nakladini s détskou pofnograﬁi podle § 192 odst. 1 trestnfho zékoniku,
- ptedin vyroba a jiné naklidani s détskou pornografif podle § 192 odst. 3 trestniho zakonfku,
ad IL.

- ptecin nedovolené ozbrojovani podle § 279 odst. 1 trestniho zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 192 odst. 3 trestnfho zdkoniku za pouzitl § 43 odst. 1 trestnfho zadkoniku a za pouzitf § 62
odst. 1a § 63 odst. 1 trestnfho zikoniku k thtnnému trestu obecné prospésnych praci ve vimeéie
240 (dvestéctyfticet) hodin.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakonfku se dale obéalovanéfnu uklada trest propadnutf véci,
a to: "

1 ks pouzdro zavéru, samopalu znacky CZ, vzor 23, rize 9 mm Luger, vjrobniho cisla

-1 ks pouzdro zivéru, pusky kulovnice, nezj. znacky, typu Mauser 98, nezj. raze, vyrobniho
Clblai

=1 ks tlakovy ocelovy valec s pistem, znacky CZ model Slavie 624, nez] raze, bez vyrobniho
¢isla,

- 1 ks kovové sklopné ramenn{ opérky, znacky CZ, vzor 25 nebo 26, pro samopaly raze 9 mm
Luget, bez vyrobniho ¢isla,

- 1ks opérka ze samopalu znalky CZ, vzor 58, pro samopaly, bez Vyrobmho cisla,

- 1ks tlacena ocelova pruzina, pro zbrane znatky CZ, model Slavia 624, ri%e 4,5 mm Diabolo,

-1 ks hlavné s napinaci pakou pro zbrafi znatky CZ, model Slavia 624, ra%e 4,5 mm Diabolo,

- 1ks ocelova kryt pouzdra zavéru, pro zbrané, samopaly, znacky CZ, vzor 58, taze 7.62 x 39,

- 1 ks ocelova dvojramenné opérka hlavné pro zbrane, samopaly, znatky CZ, vzor 58, rize
7.62 x 39,

- 1ks baskule (zaveru) s pazbou a piedpazbim, typu Lankaster, znacky ML, raze 16, vyrobniho

éisla

Oduvodnéni:

Statni zastupce Okresntho statniho zastup1telstv1 v Pifbrami podal ke zdejSimu soudu dne
14. 4. 2023 obzalobu ze dne 13. 4. 2023 ¢. j. 1 ZT 112/2022-50, kterou vinil ze
spachan{ pfedinu vytoba a jiné naklidani s détskou pornografil podle § 192 odst. 1 trestnfho
zakoniku, precinu vjroba a jiné naklidini s détskou potnografii podle § 192 odst. 3 trestntho
zakoniku a predinu nedovolené ozbrojovani podle § 279 odst.'1 trestniho zakonfku. Obzalovany
i v hlavnim li¢eni po piislusném pouceni podle § 206¢ trestnfho ¥adu prohlasil ke
skutk@im, které mu byly pfedmétnou obZzalobou kladeny za vinu, vinu. Soud za souhlasného
stanoviska stitniho z4stupce pak prohlaeni viny obZalovaného pfijal, nebot’ zcela korespondovalo
se shromaZdénym dikaznim matetidlem, a upustil od provedeni téch ditkazd, jejichZ tcelem bylo
prokézat, jak se skutek stal, nebot’ o tom nebylo diéivodu pochybovat. Soud mé tak s ohledem na
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piijaté prohlasem viny za prokazane ze obzalovany _ se dopustll jednani podrobne
popsané ve vjroku tohoto rozhodnutl.

S ohledem na piijeti prohlasenl Vlny tozhodl soud %e se dokazovani v rozsahu v ]akern obZalovany
prohlasll vinu, neprovede pfi¢emz dokazovini bylo provedeno pouze ve zbylém rozsahu, a to pro
uréenf druhu a vyméty trestu, zejména pak se zaméfenim na osobni, ma]etkove a vydélkové
moznosti obZalovaného, na dosavadni zptsob Zivota a k moZnostem jeho napravy.

Obzalovany pfi hlavnim liceni uvedl, Ze lituje jednani, které je mu kladeno za vinu. Trest obecné
prospésnych praci je schopen vykonat, jeho zdravotni stav mu to umoznuje, neléd se, fyzicky stav

je v pofadku, pouze chodi k isichlatrcm Je omezen ve svepravnostl Pracu}e v misté bydlisté pro

obec. Zdrzuje se na adres Jiné trestm suham protl nému nenf vedeno. Exekuce ani
insolvenci nema. N

K osobé obzalovaného se z aktudlniho opisu rejstifku trestl zjist'uje, ze mi 2
zdznamy, pfidem? podstatné rozhodnuti je konstatovano nfze. Dle aktudlniho opisu
z evidence prestupki obzalovany nebyl projednavin pro pfestupek. Dle centrilnf evidence exekuci
neni proti obZalovanému vedeno exekuéni Hzeni. Dle vjpisu katastru nemovitosti nenf obZalovany
vlastnikem nemovité véci. '

Rozsudkem Oktesntho soudu v PHbrami ze dne 14. 9. 2021 & . 5 Ne 4307/2020-61 byl [
- omezen ve svépravnosti v rozsahu ve vyroku rozsudku uvedeném, a to na dobu 3 let od

ravoi moci rozsudku. Opatrovnikemﬂbyl jmenov{m— narozen;’r-
Ze zptivy Okresni spravy socialni zabezpedeni Piibram ze dne 8. 3. 2023 vyplyva, ze
obzalovany pobiri od 2. 9. 2014 invalidni dichod prvmho stupne

Trestnim pifkazem Okresniho soudu v Piibrami ze dne 19. 4. 2021 & j. 3 T 62/2021-540 bylo
zjisténo, ze byl uznin vinnjm pokracujicim pfecinem kradeze podle § 205 odst. 1
pism. b) trestnfho zakoniku spachany dilem ve stidiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestnfho zikoniku
a dilem spachany ve spolupachatelstvi podle § 23 trestnfho zikonfku, pokracujicim pfecinem
porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 trestnfho zakonfku spachany ve
spolupachatelstvi podle § 23 trestnfho zikonfku (pod bodem 9), pokracujicim pfecinem poskozeni
cizi véci podle § 228 odst. 1 trestnfho zédkoniku a odsouzen podle § 178 odst. 2, § 43 odst. 1 trestniho
zédkoniku k thranému trestu odnéti svobody v trvani 1 roku, jehoz vikon byl podminéné odlozen
na zkusebni dobu v trvani 42 mésict s dohledem probaénfho tfednika. Podle § 85 odst. 2 trestniho
zakonfku mu byla rovné? uloZena povinnost, aby ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni podle
svych sil uhradil zpsobenou $kodu. Podle § 70 odst: 2 pism. a) trestnfho zakonfku mu byl dile
uloZen tret propadnuti véci v rozhodnuti blize specifikovanych.

Druh trestu 2 jeho vyméru stanovil soud podle zdsad uvedenjch v ustanoveni § 39 trestnfho
zdkoniku, zejména pfihlédl k povaze a zévaZnosti spachaného trestného cinu (tj. k viznamu
chrinéného zajmu, kterj byl ¢inem doten, ke zptsobu provedeni ¢inu a kjeho nasledkiim,
k okolnostem, za kterfch byl &in spichén, k osobé obZzalovaného, k mife jeho zavinéni a pohnutce,
zaméru nebo cili), k osobnim, rodinnjm, majetkovym a jinym pomérim obZalovaného, k jeho
dosavadnfmu zptisobu %ivota a k mo¥nosti jeho nipravy, dale k jeho chovani po ¢inu, a také k
Gdinkdm a dusledkim, které 1ze odekavat od trestu pro jeho budoud zivot. RovnéZ soud zohlednil
existence polehéujicich a pfitézujicich okolnosti, jak je' definuje ustanoveni § 41 a 42 trestniho
zékoniku. P rozhodovéni o trestu tak vzal soud v tvahu vSechny okolnosti a skutecnosti délezité
pro uloZeni jeho druhu a vySe. Za situace, kdy byl obZalovany uznan vinnym ze spichani vice
trestnych ¢ind je trest ukladan ]ako trest uhrnny ve smyslu § 43 odst. 1 trestniho zakoniku, kdy trest
je ukladan v sazbé za trestny ¢in nejpiisnéji trestny, coZ je piecin vjroby a jiné nakladani s détskou
potnogtafif podle § 192 odst. 3 trestnfho zakonfku, za ktery lze uloZit trest odnéti svobody na sest
mésich az tii 1éta, zakaz Cinnosti nebo propadnuti véci.
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V dané véci soud shledal jako vyznamné polehcujici okolnosti u obZalovaného jeho prohldsent
viny, vyjadfeni litosti nad svym jednanim, jakoZ i p#islib vedeni ¥idného Zivota. Na dtruhou stranu
mu pfitézuje ta skutecnost, Ze projednivané trestné cinnosti se dopustil ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzent, ktera mu byla uloZena Okresnim soudem v Pi{brami ve véci pod sp. zn.
3 T 62/2021. Soud z hlediska moZnosti ndpravy obzalovaného pedlivé vaZil, jaky konkrétni trest
bude co nejicinnéji pisobit na budouci chovani obzalovaného tak, aby si uvédomil nevhodnost a
nisledky svého jednani, za které byl odsouzen, a aby se napiisté jakéhokoliv potudovéni zdkona

vyvaroval.

S pfihlédnutim k osobé obzalovaného, povaze a zdvaZnosti trestné cinnosti, za kterou byl
v pfedmétné trestni véci uznin vinnym, a dile ke kladnému stanovisku obzalovaného k uloZeni
trestu obecné prospésnych praci v projedndvané trestni véci, pfistoupil soud k tomu, Ze
obzalovanému ulozil alternativai druh trestu, a to trest obecné prospésnych praci podle § 62 odst. 1
a § 63 odst. 1 trestnfho zdkoniku ve vymeéfe 240 hodin, tj. ve vymefe 4/5 zékonnjch moznosti.
Tento trest povazuje soud za zcela adekvitni vSem konstatovanym okolnostem daného piipadu.
Soud je presvédcen, Ze takto ulozeny trest by mohl mit na obzalovaného Zidouci vychovny tdinek
v tom smyslu, aby se pachani dalsi protipravni ¢innosti nedopoustel.

Pro dplnost soud uvadi, Ze po vykonu trestu obecné prospesnych praci nastdva zikonn4 fikce, kdy
se na odsouzeného hledi, jako by odsouzen nebyl. V opa¢ném piipadé, nebude-li trest obecné
prospésnych praci v zakonem stanovené lhaté vykondn, mize soud uloZeny trest obecné
prospésnych praci nebo jeho zbytku pfeménit v trest odnéti svobody; pfitom kazda i jen zapocati
hodina nevykonaného trestu obecné prospésnych praci se pocitd za jeden den odnétl svobody.

V daném piipadé soud té% na navrh stitntho zastupce rozhodl ve smyslu § 70 odst. 2 pism. a)
trestntho zakoniku o propadnuti véci, a to véci konkretizovanyjch ve vyroku rozsudku, kdyz se
jedna o véci, u kterych bylo prokazano, ze byly nastrojem trestné ¢innosti, a je nezadouci, aby byly
vriceny obzalovanému a dtzel je tak v rozporu se zvli$tnim pravnim pfedpisem, kdyZ neni
drzitelem piislusné skupiny zbrojniho prikazu dle zikona ¢. 119/2002 Sb.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani prostfednictvim Okresnfho soudu v Pifbrami
ke Krajskému soudu v Praze a to do 8 dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku.
Rozsudek muZze odvolinim napadnout stitni zistupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nekterého jeho vyroku, jej mize napadat také
proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.
Lhita k podani odvolani u rozsudku, ktery se dorucuje jak obzalovanému, tak jeho obhajci, bézi

od doruceni, které bylo provedeno nejpozdéji. Osobam, které mohou podat odvolani ve prospéch
obzalovaného s vyjimkou stitniho zastupce, kondi Ihita tymz dnem, jako obZalovanému.

Odvolani musf byt ve lhité k podani odvolani nebo v dalsf Thité k tomu stanovené predsedou
senatu soudu L. stupné odtivodnéno tak, aby bylo pattno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Odvoléni musi splfiovat rovné obecné nilezitosti podani podle § 59 odst. 3 trestnfho fadu

Statni zastupce je povinen v odvolan{ uvést, zda je podava, byt i zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani si nemte G&inné podat ten, kdo se tohoto prava vislovaym prohlidenim pred soudem
vzdal. _ ‘
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Potkozeny mi podle zékona o pouiti pené¥nich prostfedkd z majetkovjch trestnich sankei
moznost 7adat Ministerstvo spravedlnosti v zdkonem stanovené lhiité o uspokojeni niroku na
néhradu $kody nebo nemajetkové Gjmy zptisobené trestnym ¢inem nebo na vydéni bezdavodného
obohacen ziskaného trestnym c¢inem. . S -

Pi#ibram 27. ¢ervna 2023

Mgt. Sirka Boifkova
samosoudkyné



