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USNESENI

Okresnf soud v Tabofe rozhodl asistentkou soudce Mgt. Evou Tobiddovou v pravnd véci

¥aloblkyné: VIAGEM a.s., ICO 04817320

sidlem Sokolovski 131/86, 186 00 Praha
proti
zalovanému:

o zaplaceni 3 052 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

[. Rizeni se zastavuje.

II. Zalobkyné je povinna nahradit Zalovanému niklady ¥zeni ve vyl 2 600 K& do 3 dnd od
pravnf moci tohoto usneseni k rukim pravniho zastupce zalovaného

Odbvodnéni:

Zalobkyné se alobou podanou dne 9. 2. 2022 domahala vydani rozhodnuti, kterym by byla
zalovanému uloZena povinnost vhradit ji ¢dstku 3 052 K¢ z titulu bezdévodného obohacent,
nebot’ zalobkyné zaslala pied podpisem kupni smlouvy Zalovanému kupni cenu za nemovité véci,
k jejichz prodeji viak nasledné nedoslo.

Ve véci byl dne 22. 2. 2022 vydan platebni rozkaz, proti kterému podal Zalovany véas dne
11. 3. 2022 odpor. V ném uvedl, Ze Zalovanou éastku veatil Zalobkyni dne 20. 12. 2021 na jeji
bankovni Gcet, k ¢emuz pfilozil i kopii podaciho listku sloZenky. Navthoval ptoto zamitnuti
zaloby a pfiznani ndhrady ndkladt fizenf. Podinim ze dne 22. 3. 2022 vzala Zalobkyné Zalobu
zcela zpét, nebot’ zalovanym byla pozadovani éastka skutedné vrdcena, kdyz dne 22. 12. 2022
byla ptipsana na jeji bankovni Géet.

Podle § 96 odst. 1, 2 obcanského soudniho fidu (dile jen o.s. ) muZe vzit Zalobce navth
na zahdjend fizeni zpét, a to z Casti nebo zcela. Je-li vzat ndvrh zpét zcela, soud Hzeni zastavi. Je-l
navth na zahajeni Hzeni vzat zpét az po té, co jiz soud o vécl rozhodl, aviak rozhodnuti neni
dosud v pravni moci, soud rozhodne v rozsahu zpétvzeti nivthu téZ o zrudeni rozhodnuti.
Podle odst. 3, 4 téhoZ ustanoveni o. s. T. plati, Ze jestlize ostatni Gcastnici se zpéivzetim navrhu
z viznjch diivodit nesouhlasi, soud rozhodne, Ze zpétvzet neni Géinné. To viak neplati, dojde-li
k zpétvzet! nivrhu difve, nez zacalo jednani.

V dané véci vzala Zalobkyné ndvrh zpét zcela, piicem? ke zpétvzeti nivrhu dosle dfive,
nez zacalo jednani. Vzhledem k tomu rozhodl soud tak, Ze fizeni ve vytoku 1. tohoto usnesent
zastavil,

O nikladech ffzenf bylo rozhodnuto podle ust. § 146 odst. 2, véta ptvnf o. s. £, ktery stanovi,
ze jestlize nélktery z Acastnikl zavinil, Ze fizeni muselo byt zastaveno, je povinen hradit jeho
naklady. V projednavané véci bylo fizeni zastaveno, nebot’ Zalobkyné vzala svij naveh zcela zpét,
z divodu vraceni pozadované Castky jesté pfed podinim Zaloby. Je tedy zfejmé, Ze Zaloba nebyla

Shodu s prvopisem potvrzuje étépénka Kubecovi.
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podéna dévodné. Naklady fizeni v dané véci piedstavuji odménu pravatho zdstupce Zalovaného
za 2 tkony pravai slutby v &istce 2 000 K& (1 \ikon pravaf sluzby 1 000 K< - § 7 bod 3. a § 11
vyhlasky & 177/1996 Sh.) a pauddlni nihradu hotovych vidajit advokita za 2 dkony pravni sluzby
po 300 K& (§ 13 odst. 4 vyhlagky & 177/1996 Sb.), to je celkem 2 600 K¢. Platebni misto pro
nahradu nikladt #zeni vyplyva z ustanoveni § 149 odst. 1 0. 5. f.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dné ode dne jeho dorucent ke Krajskému soudu
v Ceskjch Budéjovicich — pobocka v ‘Tabofe prostiednictvim Okresniho soudu v Tabofe.

T'abot 24, biezna 2022

Mgt. Eva Tobiasova v. 1.
asistentka soudce

Shodu s prvopisem potvizuje Stépanka Kubecovi.





