¢.j. 9 C 206/2020-12

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tibofe rozhodl samosoudkynf JUDr. Ivanou Jaksicovou v prvni véci

zalobkyné: MONETA Money Bank, a.s., ICO 25672720
sidlem Vyskoéilova 1442/1b, 140 28 DPraha 4
zastoupend advokitem Mgt, Jichymem Petfkem
sidlem Plzenskd 3350/18, 150 00 Przha

proti

priomacms _

o navrhu na zaplaceni 11 702,20 K¢ s pFislusenstvim

takto:

1. Zalovan§ je povinen zaplatit zalobci &stku 11 702,20 K& se zakonnym Grokem 7z prodleni
ve vysi 10% z castky 9 436 K¢ od 30. 6. 2020 do zaplaceni, to vSe do ti dnili od pravni
moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovany je povinen nahradit Zalobci na ndkladech #zeni &istku 2 252 K¢ do ti dnd od
pravoi moci tohoto rozsudku na et zistupee Zalobce

Odniivodnéni:

. Zalobkyné se domédhala vydani rozhodnuti, kterfm by byla #alovanému ulofena povinnost
zaplatit ji ve vyroku uvedenou castku se zakonnym urokem z prodleni z titulu nesplnéné
povinnosti Zalovaného vyplyvajici ze smlouvy o bankovnich produktech a sluzbich ze dne 29. 7.
2013. Touto smlouvou banka poskytla Zzalovanému kontokorentni Gvér Flexikredit povolenim
debetniho zdstatku bézného Gétu do vyse povoleného limitu za podminky dodrZzeni mési¢niho
kreditnfho pijoou a kreditniho obdobi na bézném Gétu. Klient se zavizal nepiekrodit povoleny
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limit. V§3e povoleného limitu Flexikreditu pfedstavovala 5000 K¢, minimdlnf mésicni kreditni
pijem byl sjedndn na 50% povoleného limitu, tedy na ¢dstku 2 500 Ké. Urokové sazba k datu
vyti§ténl dispozic predstavovala 21,99% pa. Ze strany Zalovaného viak dochdzelo
k opakovanému porusovinl smluvnich podminek produktu Flexikredit ptekrocenim povoleného
rhmee 2 nedodrfenim minimalniho mésiéntho pifjmu. Proto mu byla sluzba Flexikredit vypovédi
zrusend a nasledné byl zdporny zistatek na béZném Gétu ve vysi 9 436 K& pleveden na nové
otevieny Gvérovy Gdet, takzvany Splatnj Flexikredit v souladu s élankem 23 pism.f) produktovych
podminek ve spojeni s dlankem 24 pism. f) produktovych podminek. Zalovany viak ani na
zakladd shora uvedeného jednani Zalobee Fadné nesplatil své zivazky, proto Zalobce pistoupil
k jejich zesplatnéni a prohlasil dluZnou ¢istku ve vysi 11 236 K¢ za splatnou ke dni ozndmeni.
DluFni &stka se sklidi z neuhrazené jistiny Gvéru ve visi 9 436 K¢, droku z prodleni ke dni 29.
6. 2020 v &stce 466,20 K¢ a konedné z poplatku za upominku ve vysi 3 x 600 K¢, tedy 1 800K,

. Podle § 115a 0.5.F. neni tfeba k projedndni védi nafizovat jednani, jestlize ve véci lze rozhodnout
jen na ziklad& Géastniky predlofenych listinngch dikazi a Gcastnici se priva Gcasti na projednani
véci vzdali, popt. s rozhodnutim védi bez nafizeni jedndnf souhlasi. Soud zaslal icastnikim vyzvu
k vyjad¥ent, zda souhlasi s projedninim véci bez nafizent jednani s tim, Ze je poudil, Ze pokud se
ve stanovené lhité nevyjadi, bude soud pfedpoklidat ve smyslu § 101 odst. 4 osi, Ze
s projednanim véci bez naffzeni jednani souhlast. Uéastnici neméli #idnjch namitek, proto soud
rozhodl bez nafizent jednani.

. 7 pfedlofenych listinnych dikazd, to je ze smlouvy o bankovnich ptoduktech a sluZbach,
z disporice ke smlouvé o bankovnich produktech a slufbich, dile z vieobecngch produktovych
podminelc #alobce, ze sazebniku poplatkd, vipisu z Gvérového Gctu Zalovaného a z ozndmeni o
zesplatnéni mé soud za prokézané, fe mezi Zalobkyni a Zalovanjm byla platné uzaviend smlouva
o vedeni b&ného G se slu¥bou Flexikredit. Podle uzaviené smlouvy se Zalobkyné zavazala
poskytnout Zalovanému k béznému Gctu & 212201015 /0600 s minimAlnim zdstatkem ve vyii 500
K¢ Flexikredit do vfie povoleného limitu 5000 K¢ stim, Ze minimédln{ mésicni piijem
pledstavuje 50% povoleného limitu, Urokova sazba z nepovoleného debetnfho zistatku dinf
29%. Poplatek za zaslini kazdé upominky cini 600 K& Z vipisu z béZného Gétu Zalovantho za
dervenee 2019 je zfejmé, Ze Zalovany neplnil svou povinnost plynoucf ze smlouvy. Soucet obratd
tak &nil ke konci mésice 9 436 K&, Vipisem 2 ivérového U¢tu Zalovaného za mésic kvéten 2020
je evidentni, e dlu¥ni &istka ve visi 9 436 K& nebyla uhrazena, ke splatnosti tudiZ zlistava ¢astka
11 629,68 K&, co? predstavuje soudet splatné jistiny, splatnych poplatkl za upomindni a k tomu
okamZiku splatnébo Groku z prodleni ve vysi 393,68 K<. Zalovany byl na v& dluhu upozornén
dopisem #alobce ze dne 6. 11. 2019, dne 2. 7. 2019 mu bylo sdéleno ukonceni poskytovani
Flexikreditu k jeho béZnému Gétu s ohledem na nedodrfeni smluvnich podminek. Dne 6. 11.
2019 mu Salobkyné zaslala vyéisleni dluhu s upozotnénim, %e v pfipadé neuhrazeni cistky dojde
kjejimu vymdhini. Koneéné dne 7. Cervence 2010 byla Zalovanému zaslina piedZalobni
upominka s upozornénim na povinnost zaplaceni dluhu s tim, Ze v pfpadé, Ze nebude véas
uhrazen, bude pohledavka Zalobce vymahina u soudu.

. Pii pravni kvalifikaci soud vychizel z § 2662 zikona ¢ 89/2012 Sb., oblansky zikonik (dle jen
0.z) a § 2395 a nasledujicich o.z. Podle § 2662 o.z. se smlouvou o G¢tu ten, kdo Glet vede,
zavazuje zHdit od urdité doby v urdité méné et pro jeho majitele, umoznit vloZenf hotovosti na
tidet nebo vibér hotovosti z Gétu nebo providét pievody prostfedkli z G¢tu ¢ na acet. Podle
§ 2665 o.z. ujednaji-li strany, Ze ten, kdo vede Ucet, umozni vybér v hotovosti nebo provede
pfevod penéinich prostfedkd z Gétu, ad proto na Gctu neni dostatek prostfedkl, pouziji se
plimétend ustanoveni o Gvéru. Podle § 2395 0.z, se smlouvou o tvéru Gvérujict zavazuje, Ze
avérovanému poskytne na jeho po#idani a v jeho prospéch penéini prostfedky do urdité Cistky a
vérovany se zavazuje poskytnuté penéini prostfedky vratit a zaplatit Groky. V posuzované véci
v souvislosti s vedenim bé&ného aétu skuteéné byl Zalovanému poskytnut tvér a to v podobé
kontokorentnfho Gvéru. Podiinky pro poskytovani tohoto Gvéru byly sjedniny v produktovych
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podminkich, které byly soucdstl smlouvy o bankovnich produktech a shuZbich. V tichto
podminkack byla sjednano, jaka vyde zaporného zistatku na Gctu Zzalovaného je piipustod a za
jakych podminek. Vzhledem k tomnu, Ze Zalovany podminky ve sjednané stmlouvé uvedené Fadné
neplnil, postupovala Zalobkyné podle téchto podminek a podle smlouvy a tivér zesplatnila.
Soudasné vycislila dluznou Cistkou, ktera odpowda stoluvaimu wjedadnd stran a zalovan)m
detpané a neuhrazené &stce. Zalovany je proto povinen zaplatit neuhrazenou jistinu, k ni potom
dopocteny trok a konecné naklady na upominani, které odpovidajl ¢istkdm uvedenym
v sazebniku, Lhita k ploéni byla stanovena podle § 160 odst. 1 o.s.£.

5. O nihtadé nakladd soud rozhodl podle § 142 odst. 1 0.5.f. ve spojeni s § 142a) odst. 1 o.s.F. tak,
ze piiznal Zalobkyni, kterd byla v Hzeni zcela éspéind, nirok na nihradu ndkladd fizeni. Tyto
naklady se stivaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 800 K&, dile potom naklada
privaiho zastoupeni advokitem. K nim nilezi odména stanovend podle § 14b) odst. 1 pism, a)
bod 2 za tii tkony privni sluzby po 300 K¢, 3x reZijnf pausil podle § 14b) odst. 5 pism.a) 3x 100
K¢ a 21% DPH. Platebni misto plyne z § 149 odst. 1 o.s.f.

Poudteni:

Prott tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnit od doruéeni jeho pisemného vyhotoveni ke
Krajskému soudu v Ceskjch Bud&ovicich - poboéee v Tabofe, prostiedaictvim Okresniho soudu
v Tabote, Odvolani je tieba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li Zalovany povinnosti uloZzené mu timto rozsudkem v uvedenych lhitich, miZe se
zaloblcyné doméhat po jeho pravai moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Tébot 30, listopadu 2020

JUDr. Ivana Jakdi¢ovd v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvezuje Jana Svabodovi,

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 20.01.2021 a vykonatelnosti dne 26.01.2021.
Ptipojeni dolozky provedla Pavla Cervena dne 23.09.2026.








