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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v T'dbofe rozhodl samosoudkyni JUDz. Lenkou Pavkovou ve véci

Falobkyné: MONETA Money Bank, a.s., [CO 25672720
sidlem Vyskodilova 1422/1b, 140 00 Praha 4
zastoupena advokatem Megr. Jachymem Petfikem
sidlem Plzetiska 3350/18, 150 00 Praha

proti

éalovanéinu; _

o zaplaceni 82 231,40 K& s pFislu§enstvim

takto:

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni &istku 82 231,40 K¢ s trokem z prodienf ve vysi
5 604,23 K¢ a ve vysi 10 % rocné z castky 79 306,40 K¢ od 30. 6. 2020 do zaplaceni do tf{
dnd od privai moci tohoto rozsudku.

IL. inalovanjr je povinen zaplatit Zalobkyni nahradu nakladd fizeni ve vysi 20 423,60 K¢ do

dod od pravol moci tohoto rozsudku k rukam zastupce %alobkyné_

advolata sidlem v
L. Zalobkyné je povinna zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v T4bofe na soudnim
poplatku ¢astku 117 K¢ do ti dnd od pravni moci tohoto rozsudku.
Odavodnéni;

Zalobkyné se doméihd vydani rozhodnutf, kterjm by byla #alovanému ulofena povinnost zaplatit
zalobkyni &astku uvedenou ve vyroku I. tohoto rozhodnuti se zdkonnym drokem z prodleni
z titulu nesplnéné povinnosti Zalovaného vyplyvajici ze smlouvy o Gvéru uzaviené mezi Zalobkyni
(v dobé uzavieni smlouvy GE Money Bank, a.s.) a Zalovanym dne 18. 1. 2016. Touto smlouvou
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se zalobkyné zavizala poskytnout Zalovanému Gvér ve vysi 100 000 K¢ a zalovqny se zavazal
poskytnuty vér splicet v pravidelnjch mésicnich splatchh Lalovany avér Cerpal dne
18. 1. 2016, z jeho strany viak dochizelo k opakovanému porusovam termind splatnosti, proto
zalobkyné prohlasila avér k4. 9. 2019 za splatny. Zalovany viak i pfes zesplatnem svu] dluh
zalobkynl neuhradil 2 dluzi ¢dscku 82 231,40 K¢ sestdvajici z dosud neuhrazené jisi:lny tvéru ve
vyl 74 286,49 K¢, 7 kapitalizovaného smluvniho droku plirostlého k jistiné ve vysi 5 019,91 K¢ a
z poplatkd ve vy§i 2 925 K¢, quobkyne poZaduje také Urok z prodlend z jistiny. Ani na zéklade
pledZalobni vjzvy Zalovany dluiné Cistky neuhradil.

ProtoZe bylo moZné véc rozhodnout na zikladé listinnjch dikazti obsaZenych ve spise, vyzval
soud Zalovaného, aby se ve smyslu ustanoveni §115a o.s. f. vyjadiil k tomu, zda soublasi
s rozhodnutim véci bez naffzeni jednini. Zaroveni soud plipojil doloiku, Ze nevyjadfi-li se
salovany k této vjzvé, bude mit soud za to, Ze proti takovému postupu nemd namitek (§ 101
odst. 4 o. s. £). Zalobkyne souhlasila s rozhodnutim véci bez nafizeni ]cdnam jiZ v rimci podané
#aloby, Zalovany se k vizvé soudu nevyjidfil, aékoliv mu byly Zaloba a vyzva doruceny v souladu
s § 46b, pism. a) o. 5. f., ptoto soud rozhodoval na zakladé listinnjch dikazd zaloZengch ve spise.

Z predlofenjch listinnych dikazl, tj. z dvérové smlouvy ze dne 18. 1. 2016 ve spojeni
se vSeobecnymi obchodnimi podminkami Zalobkyné a sazebniku, vypisu z béiného uitu,
oznimen{ o prohlaSeni tvéru za splatny a pfedZalobni vyzvy ze dne 3. 7. 2020 ma soud za
prokizané, %e mezi Falobkyni a Zalovanym byla uzavfena smlouva o Gvéru, jejiz soucist byly
i obchodni podminky #alobkyné. Podle uzaviené smlouvy se Zalobkyné zavizala poskytnout
Falovanému Gvér ve vysi 100 000 K& a Zalovany se zavazal splatit tento Gvér vCetné smluvniho
Groku ve splitkich v neménné vj(éi 15 % v 96 anuitafch splitkach po 1847 K¢ vcetné poplatku
za pojidténi 165 K¢, tj. mésitné 2012 K& Splatnost jednotlivych splatek byla s]ednana vzdy
k 16. dni pfisluiného mésice, pocma]c od 16. 2. 2016, 7a10vany dne 18. 1. 2016 Gvér cerpal
splatky vSak nehradil F4dné a véas. Jistina Gvéru byla Grocena trokovou sazbou 15 % rocné. Dle
¢l 43 obchodnich podminek droky, které nebudou ke dni splatnosti fadné zaplaceny, ma banka
pravo pfipisovat k édstkich dfive splatngm a dosud neuhrazenjm a dile je pak droéit drokem
z prodleni nebo smluvnim urokem. Vzhledem k tomu, Ze Zalovany sjednané smluvn{ podminky
neplnil, byl Gvér k 19. 8. 2019 Zalobkyni zesplatnén. Ackoli Gvér Zalovany Cerpal, dluzné splitky
neuhradil ani na zikladé sdéleni o zesplatnéni ze dne 21. 8. 2019. Pfedzalobni vzvou ze dne
3.7.2020 byl Zalovany upominin o zaplaceni dluznych astek.

Pii pravni kvalifikaci vychézel soud z § 2395 zikona ¢ 89/2012 Sb., obcansky zdkonik (dile jen
0. 2., podle ného# smlouvou o tvétu se avérujici zavazuje, Ze Gvérovanému poskytne na jeho
poridani a vjeho prospéch pendini prostfedky do uedité Castky, a Gvérovany se zavazuje
poskytnuté penéni prostfedky vratit a zaplatit iroky. Podle § 1751 odst. 1 o. z. lze &ist obsahu
smlouvy uréit odkazem na obchodni podminky, které navrhovatel piipojl k nabidce nebo které
jsou strandm znamy. Odchylnd ujednini ve smlouvé maji pfed znénim obchodnich podminek
pfednost.

V dané védi byla mezi Zalobkyni a ¥alovanym uzaviena smlouva o dvéru ve smyslu § 2395 o. =
Na zikladé této smlouvy poskytla zalobkyne alovanému (vér ve vidi 100 000 K¢&. Zalovany
se zavazal vycerpane prostiedky splicet mésiénimi splitkami stanovenymi Gvérovou smlouvou,
ato véetné sjednaného smluvniho droku zdvéru a poplatkl, aviak tuto povinnost porusil
a splatky fadné neplnil. Zalobkyne ptoto Gvér zesplatnila a Zalovany je povmen ubradit zalobkyni
na dosud neuhrazené jistiné a poplatcich ¢astku 82 231,40 K¢, stejné jako Grok z prodleni
v kapitalizované vy$i celkem 5 604,23 K¢ a dile trok z prodleni bézici od 30. 6. 2020 do
zaplaceni, a to v souladu s § 1970 o. z. ve vy§i dle nafizent vlidy ¢ 351/2013 Sb. Liita k plnéni
zbyla stanovena dle § 160 odst. 1 o. s. £.

O nahradé nikladi ¥zenf rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. £, tak, Ze piiznal Zalobkyni, jeZ
byla v Fzeni zcela Gsp&ind, nirok na nihradu ndkladd fHzeni v ¢dstce 20 423,60 K¢, Tyto niklady
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sestavajl ze soudniho poplatku v ¢astce 3 290 K& a nikladt zastoupeni advokitem, kterému
nilez{ odmeéna stanovena dle § 6 odst. 1 a § 7 vyhlagky & 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, {déle
jen ,,at”) z tarifni hodnoty ve vysi 82 231,40 K& sestavajici z Castky 4 420 K¢ za kazdy ze tii
tkont uvedenych v § 11 odst. 1 at. véetné tf panddlaich nihrad vydajd po 300 K¢ dle § 13
odst. 4 a.t. a dan z pfidané hodnoty ve v§8i 21 % z ¢astky 14 160 Ké ve vy$i 2 973,60 K&.

Vzhledem k tomu, Ze zalobkyné byla povinna uhradit podle zdkona €& 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, soudni poplatek za Zalobu ve vysi 3 290 K¢ (pol. 2., bod 1c Sazebniki poplatkd) a
dosud byla uhrazena pouze ¢astka 3 173 K¢, soud Zalobkyni uloZil uhradit tento doplatek ve [haté
do tii dntt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do 15 dni ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni, ato ke Krajskému soudu v Ceskych Bud&ovicich - pobodce v Tdbofe,
prostfednictvim Olresniho soudu v Tabofe. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li Zalovany povinnost ulofené mu timto rozsudkem v uvedenych lhatich, mui¥e se
Zalobkyné domahat po jeho privai moci vikonu rozhodnuti u soudu.

Tébor 27, listopadu 2020

JUDx. Lenka Pavkova v. 1.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvezuje Viadislava Klecakova.

Toto rozhodauti nabylo pravni moci dne 23.01.2021 a vykonatelnosti dne 27.01.2021,
Pfipajeni dolo¥ky provedla Pavla Cervend dne 23.09.2026.








