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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabofe jako soud pro mladez rozhodl v senatu slozeném z piedsedy senitue Mgr.
Ondfeje Kubii a pFisedicich Ing. Blanky Smetanové a Mgr. Lubose Jedlicky v hlavaim lideni
konaném dne 18. 11, 2019,

takto:
Obzalovany

uznava se vinnym, zZe

dne 13. 6, 2019 v dobé od 14:30 hodin do 14:50 hodin v vlic: |- 1< picd
domem Ep._kde bydll poskozena nezl._poékozenou oslovil
za celem seznimeni, obejmul ji, polibil na rty, vzal ji okolo ramen a 1 pfes jejf nesouhlas ji
doprovodil do domu, vyjel s ni vytahem do 6. patra a kdyZ si sedli v mezipatfe na schody, zacal ji
hladit na levém stehné, chytil ji za ruku a libal ji, coz se poskozené nelibilo, poté, kdyz mu fekla,
ze musi jit domd, ji zvedl, obejmul ji a silné k sobé piitiskl, obéma rukama ji sahal na hyzde, libal
ji, nasledne ji tukou osahaval pfes oble¢eni v rozkroku a poté pod trickem na prsou, a kdy% ho
odstrcila, obnazil se a chtél, aby se poskozend dotkla jeho penisu, proto ji chytil za ruku a snaZil se
ji dat na penis, ale to se mu pfes odpor poskozené nepodafilo, nakonec, nez odesel, jeité
poskozenou objimal, libal a sahal na hyZzde, a takto jednal, ackoli znal vék poskozené, nisledné po

svém odchodu zacal ioékozené psat zpravy a telefonovat prostfednictvim Messengeru, chtél se

s nf setkat na na to poskozena kontaktovala svou kamaradku a matku,

tedy
pohlavné zneuZil dit¢ mladsf patnacti let,
¢imZ spachal

provinéni pohlavni zneuZid podle § 187 odst. 1 trestniho zdkonfku za vZiti § 6 odst. 1 zédkona o
soudnictvi ve vécech mlideZe,
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pfidemi se

podle § 12 pism. 2} zikona o soudnictvi ve vécech mlideze se upousti od uloZeni trestniho
opatfeni.

Podle § 99 odst. 1 trestnfho zakoniku za uZid § 21 odst. 1 zékona o soudnictvi ve vécech mlideZe
se obZalovanému mladistvému ukladd ochranné 1é¢eni psychiatrické ve formé ambulantni.

Statni zdstupkyné a obZalovany se po vyhlddeni rozsudku vzdali odvolini a prohlisili, Ze netrvaji
na vyhotoveni odtivodnéni, a obZalovany zaroveni prohlisil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch
podaly odvolini opravnéné osoby, soud proto vsouladu s § 129 odst. 2 trestnfho fadu
vyhotovuje zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje oditvodaéoi.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani do osmi dni od dotudeni opisu rozsudku
prostfednictvim Oktesniho soudu v Tdbofe ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich.

Rozsudek milZe odvolénim napadnout

2} statni zdstupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku
b) obZalovany pro nesprivnost viroku, ktery se jej piimo dotjka.

Osoba opravnénd napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho viroku miZe ho napadat
také proto, Ze takovy vyrok udinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchizejicim
rozsudky, jestlize toto porufeni mohlo zplisobit, Ze vjrok je nesprivny nebo Ze chybi
V neprospéch obkalovaného mife rozsudek napadnout odvolanim jen stitni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k nihradé §kody mi toto privo té% poskozeny, kterj uplatnil nirok na
néhradu $kody. Ve prospéch obfalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé
obZalovaného a statniho zdstupce i ptibuzni obZalovaného v pokoleni ptimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojenec, manZel a druh, a to ve lhiité, v niZ miZe podat odvolani obZalovany. Stitni
zdstupce tak mide udinit i proti vili obZalovaného. Je-li obzalovany omezen ve svépravnost,
mide i proti viili obZalovaného za ného vjeho prospéch odvolini podat té% jeho opatrovnik
a obhijce. Odvolani ve prospéch miadistvého miZe podat, a to 1 proti jeho viili, pisluinf orgin
socidlng-pravni ochrany déd, Ihita k podani opraviého prostiedlu mu béZi samostatné.

Odvolani musi byt ve lhiité, v nf% je lze podat, nebo v dald{ Ihité stanovené pedsedou senatu
soudu prvatho stupné odtvodnéno, aby bylo patrno, v kterjch vjrocich je rozsudek napadin
ajaké vady jsou vytjkany rozsudku nebo Fizeni, které rozsudku pfedchizelo. Odvolani proti
rozsudku podané ve ptospéch mladistvého jinou opravnénou osobou nebo za mladistvého
obhsjcem nebo zikonnjm zistupcem anebo opatrovnikem miiZe byt vzato zpét jen s vislovnym
souhlasem mladistvého. Statni zdstupce viak miife vzit takovy opravny prostfedek zpét i bez
souhlasu mladistvého; v tomto ptipadé béZi mladistvému novd lhita k podini opravného
prostiedlcu od vyrozuméni, e opravnj prostfedek byl vzat zpét. Statni zdstupce je povinen
v odvoldni uvést, zda ho podava, byt’ i z&4sti, ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Pravo podat odvolani nepHisludi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolani je nutno podat
ve tfech vyhotovenich.

Tibor 18, listopadu 2019

Mgr. Ondfej Kubt v. r.
piedseda senitu

Shodu s prvopisem potvrzuje Véra Cskovi.

Toto rozhodnuti nabylo prévni moci dne 18.11.2019. P¥ipojeni doloZky provedla Vera
Céskova dne 02.12.2019.





