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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tébofe — soud pro mladeZ rozhodl piedsedou senitu JUDr, Pavlem
Lukadejdou jako samosoudcem v hlavnim li€eni konaném dne 19. Fijna 2016 v Taboie

takto:

Obzalovany

uznava se vinnym, zZe

1)
dne 13. 10. 2014 kolem 8:15 hodin v N © Jom: & Il oici TGN

na odlouéeném pracovisti matefské, zakladni a praktické Skoly poté, co opustil vyulovaci

hodinu, ve vestibulu budovy povalil nasténku a jizdni kola, vykfikoval a vyhroZoval
poskozenim vstupnich dvelf a pracovnici §kolyﬂpevné
uchopil za ruce a kroutil ji prsty, ¢imz ji zpGsobil vymknuti horniho mezi¢lankového kloubku

4. prstu levé ruky a odlomeni €asti baze prostiedniho ¢lanku 4. prstu téze ruky, coZz muselo
byt feSeno operaénd s pracovni neschopnosti do 16. 2. 2015,

2)
v obdobi nejméng od 20. 11. 2015 do 15. 12. 2015 v]|| GTGTcGcGEG - otk

Specidlni 3koly pti Détském domové v < imi hrubymi vyrazy opakované napadal
svou uéitelku || NG : :sistcniku uéiteleﬁ
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B - i (5. 12. 2015 kolem 10:00 hodin poskozené I vyhrozoval
fyzickym nasilim, kdyz pted tim ji informoval o tom, Ze v pfedchozi Zkole v

fyzicky napadl svou uditelku a uklizetku Skoly, ndsledné polkozené |
zastoupil dvefe do udebny, a kdyZ byl vyzvan, aby se vritil do tiidy, tak s vyzvou:“Tak pojd’.”
‘prudce kopl pravou nohou do zip&sti pravé ruky poskozené, ve které drzela hrnek s horkym
¢ajem, ktery se ji vylil na odév a télo,

tedy

ad 1)
- jinému GmyslIné ublizil na zdravi,
- dopustil se na misté vefejnosti piistupném vytrznosti,

ad 2)
- jinému vyhroZoval téZkou lijmou na zdravi,
- dopustil se na misté vefejnosti pfistupném vytrZnosti,

¢imz spachal

ad 1)

- provinéni ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestniho zdkoniku za uziti § 6 odst. 1
zakona o soudnictvi ve vécech mladeZe,

- provinéni vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zédkoniku za uZziti § 6 odst. 1 zdkona o
soudnictvi ve v&cech mladeZe,

ad 2)

- provinéni nebezpe&né vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestniho zdkoniku za uZiti § 6 odst. 1
zikona o soudnictvi ve vécech mladeze,

- provinéni vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zdkoniku za uZiti § 6 odst. 1 zdkona o
soudnictvi ve vécech mladeze,

pritemz
podle § 12 pism. a) zak. & 218/2003 Sb. se upousti od uloZeni trestniho opatfent.

Podle § 99 odst. 1 trestniho zdkoniku za uZiti § 21 odst. 1 zdkona o soudnictvi ve vécech
mlddeZe se obZalovanému uklid4d ochranné lé¢eni psychiatrické ve formé ambulantni.

r

Odiavodnéni:

Statn{ zastupce a obZalovany se po vyhlaSen{ rozsudku vzdali odvolani a prohlasili, Ze
netrvaji na vyhotoveni odvodnéni, soud proto v souladu s § 129 odst. 2 r. ¥adu vyhotovuje
zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odiivodnéni.
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Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je pripustné edvolinfdo osmi dni od doruceni opisu rozsudku
prostfednictvim Okresniho soudu v Tébot'e ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich.

Rozsudek miize odvolanim napadnout

a) statni zdstupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se jej pfimo dotyka

¢) z(iGastn&nd osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci

d) pofkozeny, ktery uplatnil ndrok na nahradu kody pro nespravnost vyroku o ndhrad¢ gkody

QOsoba opravnénd napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku miZe ho napadat
také proto, Ze takovy vyrok ulinén nebyl, jakoZ i pro poruleni ustanoveni o Fizeni
piedchazejicim rozsudku, jestliZe toto porueni mohlo zplsobit, Ze vyrok je nespravny nebo
Ze chybl.

V neprosp&ch obZalovaného mtZe rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhradé Skody ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok na
ndhradu kody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvoldnim napadnout kromé obZalovaného a
stitnfho zdstupce 1 ptibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojence, manZel a druh, a to ve lhits, vniZ miZe podat odvolani obZalovany. Statni
zastupce tak miZe udinit i proti vali obZalovaného, Je-li obZalovany zbaven zplisobilosti
k pravnim Ukontim nebo je-li jeho zpilsobilost k pravnim 0konlim omezena, mlZe i proti
vili obZalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho zdkonny zastupce a
obhéjce.

Odvolani musi byt ve Ihiitg, v niZ je lze podat, nebo v daldi Thite stanovend predsedou sendtu
soudu prvniho stupné odiivodnéno, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchdzelo.

Stdtni zdstupce je povinen v odvolani uvést, zda ho podava, byt i z¢asti, ve prospéch nebo
neprospéch obZalovaného.

Pravo podat odvolani nepfisludi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvoléni je nutno podat ve
tfech vyhotovenich.

V Téabofe dne 19. fijna 2016

JUDr. Pavol LUKACEIDA v. r.
pfedseda senatu

Za spravrost vyhotoveni:
Hana Grulovd

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 04.11.2016. Ptipojeni dolozky provedla Petra
Cabékové dne 01.12.2016.








