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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabofe rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu Mgr. Veroniky Novotné
a pifsedicich Mgr. Marie Péchové a Vaclava Zadrazila v hlavnim liceni konaném dne 23. listopadu
2021

takto:

ObZalovany

je vinen, Ze

sfesné nezjisténého dne v obdobi nejméné od mésice v
v jednom piipadé mél pohlaval styk ve formé
a takto konal

souloze s poskozenou nezletilou
pfesto, ze mu byl znam vék pokozené,

tedy
vykonal souloz s ditétem mlad$im patnacti let,
¢imZ spachal
zlocin pohlavni zneuziti podle § 187 odst. 1 trestniho zikoniku,

a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 trestniho zdkoniku za uZiti § 58 odst. 2 pism. b) trestniho zikoniku k trestu
odnéti svobody v délce 9 (devét) mésici.

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Kuchatova.
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Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se obZalovanému vykon uloZeného trestu
podminéné odklada na zkusebaf dobu v délce 18 (osmnéct) mésici.

Statni zastupkyné a ob¥alovany se po vyhliSeni rozsudku vzdali odvolini a prohlasili, Ze netrvaji
na vyhotoveni odiivodnéni, a obZalovany zaroveti prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani oprivnéné osoby, soud proto vsouladu s § 129 odst. 2 trestniho fidu
vyhotovuje zjednoduseny rozsudek, ktet§ necbsahuje odivodnén{ viroku o viné a trestu.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je pHpustné odvolini do osmi dnit od dorufeni opisu rozsudku
prostiednictvim Okresnfho soudu v Tibofe ke Krajskému soudu v Ceskjch Budéjovicich.

Rozsudek miZe odvolanim napadnout

a) stitni zdstupee pro nespravnost kteréhokoli vytoku,
b} ob¥alovanj pro nesprivnost vyroku, ktery se jej pfimo dotyka,
¢) poskozeny, ktery uplatnil ndrok na nihtadu $kody pro nespravnost vroku o nahradé $kody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vyroku miiZe ho napadat
také proto, Ze takovy v{rok utinén nebyl, jakoZ i pro porusen{ ustanoveni o fizeni pfedchizcjicim
rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpitsobit, Ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obZalovaného mife rozsudek napadnout odvolanim jen stitni zistupce, toliko
pokud jde o povinnost k nihradé tkody mA toto privo té% poskozeny, ktery uplatnil nirok na
nahradu skody.

Ve prospéch ob#alovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obZalovaného
a statnfho zdstupce i pifbuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho soutozenci, osvojitel,
osvojenec, manZel a druh, a to ve hitd, v ni¥ mize podat odvolani obZalovany. Statni zastupce
tak mé¥e ufinit i proti vii ob%alovaného. Je-li obZalovany omezen ve svéprivnosti, miiZe i ptoti
vitli obZalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho opatrovaik a obhijce.

Odvolani musi byt ve lhitg, v niZ je lze podat, nebo v dalsi lhité stanovené pfedsedou senitu
soudu prvaiho stupné odiivodnéno, aby bylo patrno, v kterych vjrocich je rozsudek napadin
a jaké vady jsou vytykiny rozsudku nebo Hzeni, které rozsudku pfedchazelo. Stitnl zdstupce je
povinen vodvolini uvést, zda ho podiva, byt’ i z&istl, ve prospéch nebo neprospéch
obialovaného.

Pravo podat odvoldni nepifsludi tomu, kdo se ho vyislovné vzdal. Odvolani je nutno podat ve
tfech vyhotovenich.

Tabor 23. listopadu 2021

Mgr. Veronika Novotna v. r.
pfedsedkyné sendta

Shodu s prvopisem potvrzaje Markéta Kuchafova,

Toto tozhodnuti nabylo priavai moci dne 23.11.2021. Pfipojeni dolozky provedla Markéta
Kuchatova dne 26.11.2021.





