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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabofe rozhodl predsedou senatu Mgr. Martinem Prokopem jako samosoudcem
v hlavnim liceni konaném dne 6. strpna 2024

takto:

Ob#alovana

je vinna, Ze

nejméné od 1. 12. 2023 do 22. 1. 2024 v Tibote, v [ N GG - Bl - - by cislo -
v mist¢ svého tehdejstho bydlisté, jako muajitelka a chovatelka psa (samce) plemene rhodesian
ridgeback jménem ,Rici“, nezajistila jeho fidnou pédi, ponechivala ho &asto samotného
zavieného v byté, kde se i vyprazdfioval na zem (mj. na kobetec), pficem? vykaly ani exkrementy
vétsinou neuklizela, ¢ili chovala zvife v nevyhovujicich podminkéch, a nezajistila mu neodkladnon
vetetinarni péci, i pfesto Ze si byla védoma jeho $patného zdravotniho stavu, jenZ se projevoval
myj. ztritou hmotnost, zvracenim, prijmem a apatif, které byly zapficinény mj. uviznutim cizich
teles (smotk igelitu s Casticemi umélé hmoty) ve stfevnim traktu psa, coZ vedlo k jeho vyhublosti
az kachexii, dehydrataci, vicecetné poruse krevniho obéhu ve stfevnim traktu s naslednou
nekrozou, rupturou stievni stény, k rozvoji zinétu pobfisnice a celkové bakteridlni sepsi, a
v tomto stavu jej obzalovana dne 22. 1. 2024 v dobé od 3.13 do 3.24 hodin vyvedla ven pfed
diim, kde jej zanechala, 2 kde byl sice neprodlené zajiStén hlidkou Méstské policie Tibort, a
ndsledné, cestou Gtulku, pfedin k veterinirni péci, avSak kvili zanedbané pédi se jiz nachazel
v takovém stavu, Ze musela byt jest¢ téhoz dne provedena euthanasie veterinirnim lékarem,

tedy

z hrubé nedbalosti zancdbala potfebnou péci o zvife, které vlastnila, a zpisobila mu tim smrt,
&imzZ spachala

piecin zanedbani péce o zvite podle § 303 odst. 1 trestniho zdkoniku,

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Grulova,
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a odsuzuje se
podle § 303 odst. 1 trestntho zikoniku k trestu odnét svobody v délce 3 (tfi) mésice.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se vykon uloZeného trestu podminéné
odkldda na zku$ebni dobu v délce 20 (dvacet) mésici.

Podle § 74a trestnfho zikoniku se ob¥alované dile uklida trest zikazu drZend a chovu zvifat na
dobu 14 (¢trndct) mésici.

Stitni zastupkyné a ob%alovani se po vyhliSeni rozsudku vzdaly odvolini a prohlasily, Ze netrvaji
na vyhotoveni odiéivodnéni, a obZalovani ziroven prohlisila, Ze si nepicje, aby v jeji prospcch
podaly odvolani optivnéné osoby, soud proto vsouladu s § 129 odst. 2 r. fidu vyhotovuje
zjednodudeny rozsudek, ktety neobsahuje odivodnéni.

Poudeni:

Proti tomuto tozsudku je pHpustné odvolini do osmi dnh od dotuceni opisu rozsudku
prostiednictvim Okresniho soudu v Tabofe ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich.

Rozsudek miize odvolinim napadnout

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se jej piimo dotykad

©) zidastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci

d) poskozeny, ktery uplatnil nérok na ndhradu Skody pro nespravnost vjroku o nihradé skody

Osoba optivnénd napadat rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vyroku miiZe ho napadat
také proto, Ze takovy virok ucinén nebyl, jako# i pro poruSeni ustanoveni o Hzeni pfedchizejicim
rozsudku, jestli¥e toto poruseni mohlo zplisobit, e virok je nespravny nebo Ze chybi.

V neptospéch ob#alovaného mie tozsudek napadnout odvolanim jen stitni zdstupce, toliko
pokud jde o povianost k nihradé $kody mi toto privo té% poskozeny, ktety uplatail nirok na
nahradu skody.

Ve prospéch ob#alovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obzalovancho a
stitntho zastupce i piHbuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, a to ve lhiité, v niz mife podat odvolini obzalovany. Stitni zdstupce
tak mie udinit i proti viili obZalovaného. Je-li obZalovany omezen ve svéprivnosti, miize i proti
vili ob%alovaného za ného v jeho prospéch odvoldni podat té% jeho opatrovaik a obhijce.

Odvolini musi byt ve Ihité, v niZ je lze podat, nebo v daldi lhité stanovené piedsedou senitu
soudu prvntho stupné odévodnéno, aby bylo pattno, v kterych vyrocich je tozsudek napadin a
jaké vady jsou vytykiny rozsudku nebo izeni, které rozsudku piedchazelo.

Stitni zdstupce je povinen v odvolani uvést, zda ho podava, byt’ i zCisti, ve prospcch nebo
neprospéch obzalovaného.

Privo podat odvolini nepfisusi tomu, kdo se ho vjslovné vzdal. Odvolani je nutno podat ve
tfech vyhotovenich.

Poskozenj se pouluje o moZnosti ¥adat o uspokojeni niroku na nihtadu skody nebo
nemajetkové Gjmy zptsobené trestnjym d&inem nebo na vydini bezdivodncho obohaceni
ziskaného trestnym &inem podle zdkona o pouZiti penésnich prostiedii z majetkovych trestnich
sankci, je-li timto rozsudkem ukliddna sankce, kterd je majetkovou trestni sankci podle zakona o
pouZiti penéznich prostiedkd z majetkovjch trestnich sankeci.

Shodu s prvopisem polvrzuje Hana Grulovi.
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Z4dost o uspokojeni majetkového naroku dle zékona & 59/2017 Sb. je tieba na Ministerstvo
spravedlnosti zaslat nejpozdéji do 60 dnii od nabyti pravnf moci odsuzujiciho rozsudku vydaného
soudem v trestnim fizeni o trestném dinu, v disledku jeho# spachani vznikl opravnéné osobé
majetkovy nirok. Vzor zidosti naleznete na https:/justice.cz/web/obeti-trestnych-cinu-
uspokojeni-majetkovych-naroku.

Tabor 6. stpna 2024

Mgr. Martin Prokop v. t.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Grulovi.

Toto rozhodnuti nabylo privaf moci dne 06.08.2024. Piipojeni dolozky provedla Hana
Grulova dne 15.08.2024.








