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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktresal soud v Tabofe rozhodl v senité slozeném z pfedsedkyné sendtu Mgr. Veroniky Novotné
a piisedicich Jiftho Cintla a Viclava Zadrazila v hlavnim licen{ konaném dne 5. listopadu 2024

takto:
Obzalovana

je vinna, Ze

v

dne 27. 2. 2024 kolem 21:44 hodin v_na chodbé domu ci- na ulici tiida

B - ochicclo & fyzickému konfliktu jejiho druh narozeného
D N .. I IR o o cclee cepcle 8
cm jednou z boku do levé poloviny hrudniku a zptisobila mu feznou ranu délky 2,5 cm, hloubky 6
cm, v pribéhu podpazni ¢iry, vyskove v trovni piiblizné dolniho konce hrudni kosti, ktera
pronikia kizi, podkozim a svalem k zebrtim, aviak nepronikla do dutiny brudni, toto zranéni si
vyzidalo 1éCeni s obvyklou dobou 2 tydny, vzhledem k uloZeni bodnofezné rany mohlo dojit
k proniknuti noZe do dutiny hrudnf a tim ke vzniku poranéni, které by bylo nutno povazovat za
poskozeni dileZitého organu a to celistvosti hrudni stény,

tedy

dopustila se jedndni, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby jinémm zptsobila téZkou Gjmu na
zdravi v Grnyslu tento ¢in spachat, aviak k jeho dokonini nedoslo,

¢imzZ spachala

zvlast zavazny zlocin tézké ublizeni na zdravi podle § 145 odst. 1 trestniho zikoniku ve stidiu
pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku,

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Kuchafova,
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a odsuzuje se
podle § 145 odst. 1 trestniho zdkonfku k trestu odnéti svobody v délce 36 (ticet Sest) mésicil.

Podle § 81 odst. 1 2 § 82 odst. 1 trestnibo zikonfku se obZalované vykon uloZeného trestu
podminéné odklada na zkusebnf dobu v délce 40 (Etyficet) mésici.

Podle § 82 odst. 3 trestntho zdkoniku se obZalované ukladaji v pribéhu  zkusebni doby
podminéného odsouzeni pfimé¥ené povinnosti:

- uhradit podle svych sil §kodu trestngm ¢inem zphsobenou,

- absolvovat resocializaéni program ,,Vnimam i Tebe*.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu se obZalovani zavazuje nahradit pofkozené:

- Zdravotni pojist'ovné ministerstva vnitra Ceské republiky, IC 47114304, se sidlem
Praha 3 - Vinohrady, Vinohradska 2577/178, skodu 36 486 K&.

Odtvodnéni:

Statni zdstupkyné a obZalovani se po vyhlaseni rozsudku vzdaly odvoldni a prohlasily, Ze nettvaji
na vyhotoveni odivodnéni, a obZalovani ziroven prohlisila, Ze si nepfeje, aby v jejf prospéch
podaly odvolan{ opriviéné osoby, soud proto v souladu s § 129 odst. 2 trestnfho Fadu vyhotovuje
zjednodudeny rozsudek, ktery neobsahuje odivodnéni vyjroku o viné a trestu.

K trestnimu Hzeni se fadné a véas s nirokem na nihradu skody ptipojili poskozend Oborova
zdravotni poji$fovna zaméstnancd bank, pojist'oven a stavebnictvi s ndrokem ve vysi 36 480 K<.

Podle § 228 odst. 1 trestnfho Fadu, odsuzuje-li soud obZalovaného pro trestnf ¢in, kterym zpisohil
jinému majetkovou $kodu nebo nemajetkovou Gjmu nebo kterjm se na Ukor poskozeného
bezdtuvodné obohatil, uloZ{ mu v rozsudku, aby poskozenému nahradil majetkovou skodu nebo
nemajetkovou Gjmu v pendzich nebo aby vydal bezdivodné obohaceni, jestlize byl nirok véas
uplatnén (§ 43 odst. 3 trestniho fidu}, nestanovi-li tento zdkon jinak; nebrani-li tomu zdkonnd
preldzka, soud ulofi obZalovanému vzdy povinnost k nahradé $kody nebo k vydint bezdtvodného
obohacent, jestliZe je vyse $kody nebo rozsah bezdivodného obohaceni soucist popisu skutku
uvedeného ve vjroku rozsudku, jim? se obZalovany uzndvi vinnym, a $koda v této vysi nebyla
dosud uhrazena nebo bezdiivodné obohaceni nebylo dosud v tomto rozsahu vydino.

K naroku poskozené zdravotnl pojistovay soud uvidi, Ze v hlavnim liceni bylo nepochybné
prokazino, nejen e se obZalovand dopustila jednani popsaného ve vyroku rozsudku, ale také to Ze
timto skutkem zptsobila pofkozenému Sinu zranéni, které si vyZidalo 1ékaiské oSetfeni.
Poskytnuta lékaiska péce byla uhrazena poskozenou, kterd ma podle ustanoveni § 55 zdkona C.
48/1997 Sb. regresni natok viéi obZalované jako osobé, kterd v disledku zavinéného protiprivaiho
jednani viéi pojidténei zapficinila, Ze pojistovaa vynaloZila niklady na hrazené lékaiské sluzby.
Soud tak konstatuje, Ze s ohledem na skuteénost, Ze je nepochybné, Ze poskozenj v diisledku
napadeni obZalovanou uttpél ztanéni, které si vyzidalo lékatské ofetfent, a tim i nutnost vynalozit
niklady na jeho 1é¢bu ze zdravotaiho pojisténi, je nesporné, Ze poskozené pojiStovné vznikla
$koda, kterd je rovna vynaloZenjm nikladim na lékafskou péci. Vj?'ée této §kody je pak zfcjmé
7 vyaétovani pfedloeného poskozenou a soud nemi pochyb ani o pkiCinné souvislosti mezi
jedndnim obzalované a vznikem skody, ostatng tuto lze dovodit ji% z dikce citovaného ustanoveni
zakona o vefejném zdravotnim pojisténi. Proto soud poskozené pojistovné piiznal nirok na
nihtadu §kody ve vysi ji uplatnéného naroku.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolini do osmi dnit od doruceni opisu rozsudku
prosttednictvim Okresniho soudu v Tébofe ke Krajskému sondu v Ceskych Budgjovicich.

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Kuchalova.
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Rozsudek midZe odvolinim napadnout
a) statni zdstupce pro nespravnost kteréhokoli viroku,
b} obzZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se jej piimo dotykd, nejdei o vfiok o viné
v rozsahu, v jakém soud pfijal jeho prohlasent viny.
¢) podkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody pro nespravnost vyroku o nihradé §kody

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku maze ho napadat také
proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jako# i pro poruleni ustanoveni o Hzen{ pfedchazejicim
rozsudku, jestliZe toto poruSeni mohlo zpisobit, %e vyrok je nespravny nebo Ze chybi.
V neprospéch obZalovaného miZe rozsudek napadnout odvoldnim jen stétn{ zistupce, toliko
pokud jde o povinnost k nihradé $kody md toto pravo ték poskozeny, ktety uplatnil narok na
nihradu skody.

Ve prospéch obfalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obZalovaného
a statnfho zdstupce i ptibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manZel a druh, a to ve Ihité, v niZ maZe podat odvolni obZalovany. Statni zdstupce tak
miiZe udinit i proti viili obZzalovaného. Je-li obzalovany omezen ve svéprivnosti, miZe i proti vili
obZalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat té% jeho opatrovnik a obhijce.

Odvolani musi byt ve [hiité, v niZ je lze podat, nebo v dalsi 1hiité stanovené pfedsedou sendtu soudu
prvaiho stupné odivodaéno, aby bylo pattno, v kterjch virocich je rozsudek napadin a jaké vady
jsou vytyliiny rozsudku nebo Fzeni, které rozsudku pfedchizelo. Statni zdstupce je povinen
v odvolani uvést, zda ho podava, byt’ i zéasti, ve prospéch nebo neptospéch obialovaného.

Privo podat odvolini nepfislusi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolani je nutno podat ve tfech
vyhotovenich,

Tibor 5. listopadu 2024

Mgt. Veronika Novowma v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Kuchatova.

Toto rozhodnut nabylo praved moci dne 05.11.2024. Pfipojen{ dolozky provedla Markéta
Kuchafova dne 19.11.2024.








