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USNESENI

Okresni soud v Tibofe rozhodl soudkyni Mgr. Lucii Kratzerovou ve véci

umisténé:

za Uastl: Domov pro seniory Bechyng, ICO 75011239

sidlem Na Libudi 999, 391 65 Bechyné

o vysloveni nepffpustnosti drZenf umisténého ¢lovéka v zafizeni socidlnich sluZeb

1I.
I,

takto:

Drzeni umisténé _narozené dne |Gl 725i7cni socidnich slufeb je
piipustné.

Zidny z Géastnfkd nemd pravo na ndhradu nakiadd fzeni.

Oﬁatrovnikovi pro Hzent [ GG - okiovi se sidlem [ TN

se piiznava odmeéna a nahrada hotovych vidaji ve visi 6 030,40 K¢

Oddvodnéni:

Usnesenim zdejsiho soudu ze dne 24. 10. 2025 bylo zahdjeno fizenl o nepfipustnosti dr¥eni
umisténé || I o2cozené¢ doc I v zoiizeni socidlnich slueb,
a to na zakladé podnétu Domova pro seniory Bechyné (dile jen ,,DPS%), dle kterého
umisténd vyjadiila vizné minény nesouhlas s poskytovinim pobytové socidlni sluzby v DPS.

Soud proved] nisledvjici dokazovani:

Ze zdznamu o vazné minéném nesouhlasu ze doe 6. 10, 2025 bylo zjisténo, Ze umisténi dne
6. 10. 2025 vyjadiila vitéi pani _ socialn pracovnici, svou vili vratit se zpét
do domactho prostiedi v Vi personalu se projevovala agresivné a pouZivala
vulgarni vyrazy. Také se zacala oblékat a pfipravovat si vécl na cestu dom. K feseni situace
byly vyuzity pokusy o zklidnéni svyuZitim prvku nenidsiiné komunikace a validace.
Na zdkladé takto projevené vide umisténé byl svolin multidisciplindrni cfm.

Ze ziznamu ze setkani mustidisciplinarntho tfmu ze dne 6. 10. 2025 bylo zjisténo,
ze schitzky sc uéastoila zdstupkyné feditelky DPS [ NGNGB 0. socidlni

pracovnice stanini sestra socidlni
a pracoviice v socialnich sluzbich

ptracovnice
Multidisciplinarni tyrm hodnotil situaci, kdy umisténd sdélila svij nesouhlas s pobytem v DPS
pan{ ﬁVe svém projevu byla velmi naléhavi, slovné agresivni a% vulgdeni.
Vyvstaly redlné obavy, Ze bude chtit opustit zaifzeni a mohlo by tak dojit k 4jmé na zdravi,
kterd umisténé vzhledem kjejimu zdravotnimu stavu hrozi. fe ohroZena rizikem padu
ze schodd, pro svilj zrakovy handicap se ani po tfech mesicich v DPS neotientuje ve svém
pokoji. Opakované dochazi k padam, které prohlubujf jeji psychickou nepohodu. DPS nenf
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schopen umfsténé poskytnout nepfetrZitou asistenci a bezpecné prostfedi. Rodin¢ bylo
doporudeno zvaZit ndvrat do doméciho prostiedi s vyuzitim osobni asistence & zména typu
pobytové socidlni sluZby, kterd by byla adekvitni zrakovému handicapu 2 celkovému
zdravotnimu stavu umisténé, Zavérem bylo chovanf umisténé hodnoceno jako vizné minény
nesouhlas s daliim poskytovinim socidlni sluzby v DPS.

Lustraci umisténé v informacnim systému zdkladnich registrd bylo zjisténo, Ze je vdova
a trvaly pobyt mi evidovéin na adrese

Podénim ze dne 5. 8. 2025 navrhl syn umisténé, aby byl jmenovin zistupcem umnisténé

jakoZto clen domacnosti. Rizeni je vedeno zdeji{m soudem pod spisovou znackou 6 Ne

2841/2025. Usnesenim ze dne 7. 11. 2025 byl zistupcem umisténé jmenovan jeji vnuk,
Usneseni dosud nenabylo pravni moci.

7 1ékatské zpravy [ N . 17. 7. 2025 bylo zjiiténo, Ze umisténi

vzhledem k celkovému zdravotnimu stavu a zhorSené otientaci, zejména v disledkn
virazného ztakového hadicapu, neporozumi obsahu psaného slova a obsahu Gfednich
dokumentti. Nezvladne samostatné hospodafit se svimi financ¢nimi prostfedky.

7 1ékatské zprivy ||| T o 13 10. 2025 bylo zjisténo, %e umisténd

je otientovina osobou, ostatnimi kvalitami orientovina neni. Umnisténd komunikuje,
ale spoluprice s ni je zna¢né limitovina kognitivaim deficitem a oboustrannou slepotou.
Byvi neklidnd, bloudi po domové, nékdy byvéa na personil verbdlné agresivai a neni mozné
sousiti s dal$im klientem na pokoji. Denné udavi, Ze chce domil do -]eji stav
se zhorSuje zejména v odpolednich hodindch.

7. 1&katské zpravy NG - - 21. 10. 2025 bylo zji$téno, ¥e pii pijet
umisténé do DPS byly pattné vipadky pamét odpovidajici po¢inajici nebo lehké demenci.
Testy jsou viak ovlivnéné poruchou zraku a sluchu, a proto nevalidni. Umisténid nebyla
dosud schopni adaptovat se na nové prostfedi DPS, opakovanc ptezentuje pani vritit se
domd. Jeji psychicky stav se zhorsil, je depresivni a uzkostna V novém prostiedi se spatne
otientuje, ztricl se a nové se objevil problém s rozliSovanim dne a noci. Casto se domnivé, Ze
je usebe doma. Casto se také vyskytuje na balkoné nebo na chodbéch, aniz by védéia, kde se
nachazi. Je u ni také zvjsené tiziko padd (schody, vitah, balkon). DPS pfitom neni uzaviené

racovisté, které by bylo schopno zajistit, aby ho umisténd neopustila. Zévérem
_uvédi, %e umisténi nezvlidla adaptaci na nové prostfedi a v ditsledku toho
uni dochizi k depresivni a Gzkostné dekompenzaci psychického stavu a problubovani
kogpitivniho deficitu. VyZaduje neustily dohled druhé osoby.

7 idosti o poskytovini socidlnf slufby DPS ze dne 13. 5. 2025 bylo zjisténo, Ze byla
do DPS dorucena dne 21, 5. 2025 postou. V Zadosti bylo uvedeno, ze umisténa bydl sama
ve vlastnim byté a pobird piispévek na pécl. VyuZzivd také sluzbu domu s peéovatelqkou
sluzbou v*}ep zdravotni stav vyZaduje kaZdodenni péci nebo dohled jiné osoby. Jako
kontaktni osoby jsou v Zadosti uvedeny syn a vauk * Zadost je
podepsina. V Zidosti bylo rovnéz uvedeno, Ze umisténd je nevidomi a pouzivd hiil. Zcela
orientovina je osobou, ¢asem, mistem, ¢astecné situact.

Ze smlouvy o poskytovini socidlnf sluzby v DPS ¢islo 16/2025 ze dne 25. 6. 2025, véetné
jejich piiloh a dodatka, bylo zji§téno, Ze jejim ptedmétem je poskytovini socidlni sluzby typu
domov pro senioty s tim, Ze umisténé budou poskytoviny sluiby ubytovini, stravovani
a Gkony péce zapsané v planu péde. Socidlnf slu¥ba byla poskytovana od 25. 6. 2025 s tim, Ze
nejprve byla sjednina na dobu tf mésici a nisledné prodlouZena na dobu dalsich tfech
mésicd, tj. do 25. 12, 2025.

e zErévy Méstského dracu [ NG :: i 6. 11. 2025 bylo zidténo, %e v obd

se nachazi Dam s pecovatelskou sluzbou, plidemz pecovatelskd sluzba neni péce
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poskytovanid 24 hodin denné. Byty zde nejsou pfidéloviny kromé jiného osobim, které
potfebuji nepfetrzity dohled.

Soud zjistil ndzor wmisténé béhem jiného soudniho roku, ktery se konal v misté pobytu
umisténé dne 1. 12. 2025. Umisténa sdélila, 3¢ vi, kde se nachazi, %e je vde zde

spokojend a je zde rida. Nic nepotfebuje, vie ma zajisténé, mi vie, co by doma ani neméla.
Nav§tévuje ji jeji rodina. Sdélila, Ze mi 3 syny, jmenuji sc*Dﬁle
sdélila, Ze difve bydlela ve vlastnim byté V“Tﬂd, v byt¢ bydli jeji syn a ona za nim
nékdy jezdi. Pokud byla opattovnikem pro fizeni dotazovana na to, zda chce byt
ve stivajicim zaf{zeni nebo rad&ji doma, uvedla, 2 chee byt v [ llic zde spokojend a m4
tu viechno, i to, co by doma neméla. Také sdélila, Ze sama nechodi, kdy? nékam potfebuje,
tak jI vozi na zidi Personil je na ni hodny, staraji sc o ni. Vdomové pro senioty
je spokojena, doma by byla sama.

14, Jako svédci byly vyslechnuti vybrani zaméstnanci DPS, ktefi jsou s umisténou v kontaktu,

15.

16.

17.

ofettujic lékaf umisténé, jejf syn a vouk.

Svédkyné _staniéni sestra, vypoveédéla je s umisténou v kontaktu v dobé,
kdy ma sluzbu. Umisténé se dosud nepodafilo adaptovat na pobyt v DPS. Je nespokojena,
nedt’astnd a je na ai vidét, Ze postupne chfadne. Jejf stav se zhorsuje. Témer kazdou noc je
tfeba fesit néjaky problém, napf. nalézaji umisténou zaklinénou za lhzkem, ¢imZ si mdZe
zpusobit poranéni. Kazdy den sdéluje, Ze se chce vratit do -Neni orientovand, ma
sice svétlé chvilky, vésinou dopoledne, ale celkoveé orientovani neni, projevuje se u ni
poéinajici demence. Svédkyni nikdy nefekla, Ze je vIES 1o se, Ze snaZila odejit, vysla
na balkon a volala o pomoc. Také ji nalezli u schodisté, kde se j{ mohlo néco stat. DPS nenf
zafzenim s celodennim dohledem. Dle svédkyné by situaci umisténé bylo moZné fesit
asistentem v domacim prostfedi nebo pobytem v zaffzeni pro nevidomé. Plvodné byla
umisténd ubytovana na dvoullizkovém pokoji, nyni je na pokoji jednollizZkovém, ale
neotientuje se v ném. Nerozpozni den a noc, mi problém najit koupelnu. Ubytovani na
dvoulizkovém pokoji nebylo mozné, nebot’ umisténa vyuZivala spolubydlici jako asistenta,
coZ jeji spolubydlici nevyhovovalo. Aktivity, ktere DPS pofada, umisténou pilis nezajimaji.
Diive, kdy% bydlela vﬁza ni chodily kamaradky.

Svédkyné I o i lni pracovnice, vypovédéla, e se s umisténou vidi denné.
Umisténd je v DPS jiz ptl rokuy, stile u ni ale probihd adaptacni proces, stile si jesté na pobyt
v DPS nezvykla, Projevuje se to tim, ze je Gzkostna, plactivd a ma zmény nilad. Jeji stav je
lepsi béhem dopoledne, kdy se také Oicasini skupinovych akedvit. Béhem odpoledne se siav
zhorduje, je neklidnd a do¥aduje se névratu domii. Casto bloudi po pokoji, utrpi n&jaky Graz,
spadne nebo se tfeba zapasuje za nabytek, zpiisobi si odfeniny. V soucasné dobé zvladne ujit
kousek po chodbé, ale jinak se pohybuje v kfesle. Je ubytovina na jednoliZkovém pokoji,
protoze na dvoultizkovém pokoji se doZadovala neustilé asistence své spolubydiici.
Zdravotni stav posuzované se zhorsil. Nejprve byla jen mirné dezorientovani casem
a zafizenin, kde se nachdzi, Uroven kognitivnich funkel se vSak postupné zhorsila.
V soulasné dobé je otientovina jen osobou, jinak orientovédna neni Casto napf mluvi
o zemfelych ¢lenech rodiny. Spoluprice s rodinou je dobri. Dle svédkyné by pro umisténou
bylo nejvhodnéjsi zatizeni, kde by ji byla zajisténa bezpeénd péce, napi. zafizeni pro zrakové
postizené v Praze, pfipadné domov se zvlddtnim rezimem nebo pobyt v domicim prostredi
s asistentem. Obecné je vsak takovych sluzeb nedostatek. V DPS se umisténa mdZe zranit,
miize dochdzet k padim, napf. se jiz nedostatecné oblecena dostala na terasu. V DPS jsou
také schodisté a Casto se také fesi pady umfsténé na pokoji. Umisténa plisobi nest’astné
a nespokojené.

Svédkyné_peéovatelka, vypoveédela, se vida s umnisténou v dobé, kdy ma

sluzbu. Umnisténd neni orientovand. Je tfeba ji pomahat s hygienou, oblékanim, dovazet ji
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na kolekovém kiesle na jidlo i organizované aktivity. Na aktivity umistéad chodi, ale dlouho
tam nevydezi, ¢asto ji aktivity kvali zrakovému handicapu nebavi. Odpoledne se casto
dozaduje toho, ze chee domt do I iejmé tam méla v dobg, kdy tam bydlela, néjaké
kamaridky. Casto také mbuvi o vaukovi a bratrech, o synovi pfili§ ne. Nerozliduje, jestli lidé
jestd Zijl nebo uZ ne, ve svém okoli neni otientovand. Problémem je, Ze ¢asto padé, cemuZ
DPS nenf schopen zabranit. Nasli ji také u tinikového vychodu, u schodi nebo na terase, kde
volala o pomoe. Je ¢asto odfend, ma modfiny. V noci se tieba zapasuje za postel a kfidi,
ze chce domd. Vhodnéj§i by pro ni byl pobyt doma s asistentern nebo v zafizeni, které je
Iépe uzptisobené jejim potfebam. Casto se noci pohybuje mimo postel, soukd se do skini,
spadla na nf i televize, Nejprve byla ubytovina na dvoulizkovém pokoji, ale jeji spolubydlici
byly unavené, nebot’ od nich vyZadovala neustilou pomoc. Je na ni vidét, Ze chfadne
a ze neni spokojend. DPS nepovazuje za svij domov.

Svedek, _psychiatr, ktery s¢ smluvné stari o pacienty v DPS
vypovédél, Ze s umisténou mluvil opakované. Jeji stav je kolisavy. Co se tyce vysetfeni
demence, je problémem nevidomost umisténé, protoze pouzivané testy vyzaduji, aby
testovany clovék vidél. Dnes byla umisténi orientovana ¢asem, prostorem i osobou, méla jen
problém zotientovat se v tom, zda je den nebo noc, coz ale neni u nevidomych osob
neobvyklé. Svédek umisténou nepovaZuje za osobu, kterd by byla néjak agresivni nebo
nebezpednd sobé nebo svému okoli. V urditych vécech je schopni sama o sobé rozhodovat,
neni to clovék, ktery by nebyl schopen vyjadiit svou vali. Je ale pravda, Ze umisténa trpi
vipadky pamét. KdyZ bylo feceno, Ze by umisténa mcla byt umisténa v uzavieném zaiizeni,
neni to proto, Ze by byla psychicky naruiend, ale proto, Ze DPS neodpovidd zcela jejim
potfebam. Pokud by méla umisténa bydlet v domicim prostiedi, je tieba, zejména vzhledem
k vipadkim paméd, aby méla asistenta s tim, Ze ten asistent je vhodny na 24 hodin denné.
Co se tyce kognitivntho deficitu, umisténd ma problém s paméd, jeji schopnosti jsou raké
zavislé na tom, zda je odpocinutd. V soucasném stavu by méla v pfipadé samostatného
bydleni problém zejména se zajisténim nakupl. Nadile umisténd také trpi depresemi
a azkostl,

Svédek_syn posuzované, vypovedél, ze bydli vII: umisiinou v misté
jejiho soucasného pobytu ¢asto navitévuje. Jeji zdravotni stav se zhor3il. Casto vzpomini na
svou rodinu, bratty, neorientuje se v tom, zda je§té ziji. Sdélil, Ze umisténa difive bydlela
v byté v ktery je v jeho vlastnictvi a méla zajisténé obédy z domu s pecovatelskou
sluzbou v Tento byt je nyni nevyuZivany, nicnéné umisténi by jiz samostatné
bydlen{ nezvladla a nemiiZe se tam proto vratit. Jedna se o byt ve druhém patfe bez vytahu.
Svédek je zaméstnin a nemiZe sumisténou vbyté bydlet. Pokud se jednd o dim
s pefovatelskou sluzbou, tam umisténd jit rovnéz nemuze, protoze tamn nenf zajisténa péce
pies vikendy. Jiné zafizeni se sehnat nepokousel, protoze stivajici DPS jim vyhovuje i v tom,
ze tam mohou umisténou on i viuk navitévovat.

svedek ([ G oo omisténg, vypovéddl, fe umisténou rovnék ve stivajicim
zafizeni navitévuje. Uvedl, %e umisténd neni zcela orientovana, neuvédomuje si, jak dlouho
v DPS je a ma problémy i s otientaci v tom smyslu, ze nevi, kde se nachazi. Casto také mluvi
o jiz zemfelych piibuznych jakoby byli stile naZivu. Od 1éta doslo v jejim zdravotnim stavu
ke zhotfeni. Svédek dile uvedl, Ze si nedokize pfedstavit pééi o umisténou v domacim
prostfedi, nebot’ by bylo potieba péci zajistit na 24 hodin denoné. Problémem by byly
i schody, kteté do bytu, kde difve bydlela, vedou. ZvaZovali zajistit umisténé pobyt v jiném
zatizeni, nicméné aby mohla bydlet napf. v Alzheimer centru, musi mit diagnostikovaau
demenci, co? dosud neméla. Pokud bylo zmifiovano zaifzeni pro zrakové postiZené v Praze,
povazuje to svédek za problematické, nebot” bydli v a bylo by proto
sloZité umisténou v Praze nav§tévovat. Do bytu v ktery je ve vlastnictvi syna
umisténé, se jiz umisténd vratt nemiZe, protoze je ve druhém patfe a neméla by tam
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zajisténu celodenni pécic On sni v byté bydlet nemiZe, mi rodinu, dét a chodi do
zaméstndnl. Zajisténi asistenta by bylo finanéné nirocné 2 navic je takovych sluzeb
nedostatek. PHjmem umisténé je dichod ve 8 coal S mésiéat a pHspévek na péd,
naspofeno ma cca K.

21. Soud hodnotil tyto provedené dakazy jednotlivé a v jejich vzdjemné souvislosti podle
ustanoveni § 132 zdkona & 99/1963 Sb., obcanskj soudni fid (dile jen ,0.s.£%) a
z provedenych diikazi dospél k ndsledujicimu zdvéru o skutkovém stavu.

22, Umisténd je vdova a md evidovan trvaly pobyt na adrese _ ( dustrace
v informainim systému dkladnich registrif). Usnesenfm ze dne 7. 11. 2025, které dosud nenabylo
pravii moci, byl zastupcem umisténé jmenovin jejl vauk, —jakoito clen
domicnosti (g peddni z¢ dne 5. 8. 2025 a nsneseni Okresniho soudu v Tdbore e dne 7. 11, 2025).
Od 25. 6. 2025 umisténi vyuzivd pobytovou sluzba v DPS, a to na zikladé Zadosti ze dne
13.5. 2025 (g fddesti s duwe 13. 5. 2025 a smivuwy o poskytovdni socidlni stushy v DPS ¢ dne
25. 6. 2025, vietné joich priloh a dedatled). Dne 6. 10, 2025 vyjadiila vici zaméstnankyni DPS
svlj nesouhlas s daldfm pobytem v DPS s tim, Ze se chee vritit zpér do domiciho prostiedi
do (ze sdzpamn e due 6. 10. 2025). Byl svolan multidisciplinarni tym, ktety se shodl
na tom, ze projev umisténé je tfeba hodnotit jako viZné minény nesouhlas s dalifm
poskytovanim socidlni sluzby v DPS. Vyvstaly redlné obavy, Ze umisténd bude chtit opustit
zafizenf 2 mohlo by tak dojit k (jmé na zdravi, kteta j{ vzbledem k jejimu zdravotnimu stavu
hrozi. Je ohroZena rizikem padu ze schodt, pro svij ztakovy handicap se ani po tfech
mésicich v DPS neorientuje ve svém pokoji. Opakované dochizi k padim, které prohlubuiji
jeji psychickou nepohodu. DPS neni schopen umisténé poskytnout nepfetr¥itou asistenci
a bezpeéné prostfed!. Rodiné bylo doporuceno zviZit niviat do domiciho prostiedi
s vyuzitim osobni asistence & zména typu pobytové socidlni sluzby, kterd by byla adekvami
zrakovému handicapu a celkovému zdravotnimu stavu umisténé (s sdgmamu ze sethkdni
muitidisciplindrnibo Hmw e dpe 0. 10. 2025). U umisténé doslo k celkovému zhorSeni
zdravotntho stavu a orientaci, zejména v disledku zrakového handicapu, neporozumi
obsahu psaného slova a dfednich dokumenti. Nezvlidne samostatné hospodafit
s finanénimi prostfedky. Je orientovina osobou, ostatnimi kvalitami orientovina nenf.
Komunikuje, ale spoluprice snf je lmitovina kognidvnim deficitem a oboustrannou
slepotou. Byva neldidnd, bloudi po domové, jeji stav se zhor$uje zejména v odpolednich
hodinach. Opakované udiva, Ze chee domi do -(:g lekatskejch @i‘éfﬂh

ze dne 17. 7. 2025 a ze due 13, 10. 2025). Jsou u ni patrné vypadky pamét
odpovidajici pocinajici nebo lehké demenci. Testy jsou viak ovlivnény potruchou zraku
asluchu, a proto necvalidoi, Umisténd opakované projevuje plini vritit se domtl. Jeji
psychicky stav se zhossil, je depresivni a Gzkostnd. V novém prostfedi se $patné otientuje,
ztrici se a nove se objevil problém s rozliSovinim dne a noci. Vyzaduje neustdly dohled
druhé osoby. Casto se domniva, Ze je u sebe doma. Casto se také vyskytuje na balkoné nebo
na chodbich, ani% by védéla, kde se nachazi. Je u nf také zvjsené riziko padii (schody, vitah,
balkon}. Nezvladla adaptaci na nové prostredf a v disledku toho u nf dochizi k deptresivni
a uzkostné dekomvenzaci psychického stavu a prohlubovini kognitivniho deficitu {3 #eariké
%brcfgyﬂ{e dne 21. 10. 2025). Jejf stav je kolisavy. Nenf nebezpeéni sobé
nebo svému okolf a v uréitjch vécech je schopna rozhodovat samostatné. Trpi ale vipadky
paméti a stévajici zaf{zeni pro ni nenf zcela vhodné, nebot’ zde neni zajiStén nepfetrfity
dohled, ktery umisténd potfebuje. Pokud by méla bydlet v domicim prostiedi, je téeba,

zejména vzhledem k vypadlcim paméd, aby méla asistenta s im, Ze ten asistent je vhodny
na 24 hodin denné. Naddle také trpi depresemi a Gzkosti (7 mipowédl ﬂ
Difve bydlela umisténd v byté Vua obédy méla zajistiné z domu s pedovatelskou

sluzbou v [ Tento byt je ve vlastnictvi jejtho syna a nend nyni nijak vyuZivin. Je
umistén ve druhém patie bez vytahu. Syn ani vauk nemohou s umisténou bydlet a zajistit j{

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdeika Fudtkova,
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celodenni pédéi, nebot’ oba pracuji. Stavajici zafizeni jim vyhovuje, nebot’ mohou umisténou
pravidelné navitévovat. Pokud by umisténi vyuiivala zatizeni v Praze, nemohli by ji tak
dasto navitévovat. Pokud by méla mit zajisténcho asistenta na 24 hodin denné, je takovych
slufeb nedostatek a navic se jednd o otizku finanéni. Pfijmem umisténé je dichod ve v{si
cca < 2 piispévek na pédi a naspofeno md cca hKé. Oba se shodli v tom, Ze
zdtavotni stav se umisténé se zhorsil, v DPS si stale jesté nezvykla a nenf zcela orientovina.
Neorientuje se v tom, ktefi pifbuzni jeSté Ziji a o zemielych mluvi jakoby jesté Zili (g vjpordd
syna a vunka wmisténd). Dim s pecovatelskou sluzbou v [ czaji3cvje ubytovanym péci
24 hodin denné (ze zprivy Méstskébo #iady | NN 7 6. 11. 2025). Sama umisiénd se
vyjadtila tak, Ze je v DPS spokojend, mi tam zajidténo vie, co potiebuje, vi, Ze je V=

aje tam rida, persondl je na ni hodny. Navitévuje ji jeji rodina. Difve bydlela v

Pokud byla dotazovina na své syny, sdélila, ze mid syny tﬁ,h
(e whlédnuti wmistind). Zaméstnanci DPS se shodli v tom, Ze zdravotni stav umisténé se
zhor$il. Umisténa si v DPS stile jeité nezvykla a neorientuje se ve svém pokoji. Difve bydlela
na pokoji dvouliZkovém, ale méla problémy se spolubydlicimi, od ktetrjch vyzadovala
neustilou pomoc, co? je unavovalo. Nyni je tedy na pokoji jednolizkovém. Umisténd ma
problémy s pohybetn, na dopolednf aktivity ji vozi, tyto akdvity ji viak pifli§ nebavi a dlouho
tam nevydri. Casto se vyjadivje tak, Ze se chee vrtit domi, jeji psychicky stav se zhorduje
zejména odpoledne. Umisténd ¢asto padd, nalezli ji i na terase, kde byla zdroven oblecend
nepfiméiené aktualnimu podasi, u schodi, byvi také zaklinéna za postell apod. Neni zcela
otientovanid a projevuje se u nl podinajici demence a zhorSeni kognitivnich funkcl.

Nerozliduje, jestli pifbuzni Ziji nebo ne, éasto tak napf. mluvi o zemfclych bratrech (g pjposdds
svédkyi

Podle § 912 odst. 1 zakona & 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbich opatrovnik nebo obecni
ifad obce s roziifenou pisobnost, postupuje-li podle § 91 odst. 6, méiZe za osobu, kterd s
uzavienim smlouvy o poskytovini pobytové socidlni sluiby v zafizeni socidlnich sluzeb
neprojevila souhlas, uzavift takovou smlouvu a jeji zmény pouze v pfipadé, Ze
a) neposkytnuti okam?ité pomoci pH feSeni nepfiznivé socidlnf situace by v disledku
oslabeni nebo ztrity schopnostd z ditvodu nepfiznivého zdravotniho stavu zpsobeného
dudevn{ poruchou ohrozilo jeji Zivot nebo by ji hrozilo vizné poSkozeni zdravi anebo by
totés hrozilo osobam v jejim okoli a b) nezbytnou podporu a pomoc ji nelze zajistit
mitnéj§im a méné omezujicim opatfenim.

Podle § 91b odst. 1 zikona ¢ 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbich v piipadé, kdy osoba,
kterd neni schopna vypovédét smlouvu o poskytovini pobytové socidlni sluZby, projevi
vasné minény nesouhlas s poskytovinim pobytové socidlnf stuzby, je poskytovatel socidlni
sluby povinen oznimit tuto skute¢nost ve lhité 24 hodin soudu, v jehoz obvodu je zafizeni
socialnich sluzeb, ve kterém se tato osoba nachizi.

Podle § 84a zikona & 292/2013 Sh., o zvld$tnich fizenich soudnich (dile jen ,.z. f. 8.
dospéje-li soud k zivéru, Ze nejsou splnény podminky poskytovini pobytové socidlnf sluzby
bez souhlasu podle jiného privnfho piedpisu, rozhodne o nepiipustnosti daldtho drZeni
doveka v zatfzeni pobytové socidlni shuiby (odst. 3). Soud provede diikazy potiebné pro
posouzen{ pfipustnosti dalitho drzenf clovéka v zatHzent socidlnich sluZeb; k tomu zejména
vyslechne umfsténého clovéka, ofetiujictho 1¢kale, zaméstnance v zaf{zeni socialnich sluzeb,
kteii poskytuji socidlni slufby umisténému Elovéku, a daldi osoby, o jejichZ vyslechnuti
dovek, o jeho? drieni v zaffzeni socidlnich sluZeb ma byt rozhodnuto, poZidi, a vyzve
osoby vykonavajici odbornou éinnost v socidlnich sluzbach podle jiného privniho pfedpisu
k podini plsemné zprivy, jejim? obsahem jsou zejména informace o podminkich a
okolnostech drdeni v zafizeni socidlnich sluZeb, véetné hodnoceni, zda nezbytnou pééi o
doveka lze zajistit mirnéj$im a méné omezujicim opatfenim. Je-li to nezbytné, soud pfizve i
dal${ odbotniky {odst. 4).

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdefika Fucikovi.
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26. Podle § 84 b z I s. vyslovilli soud, Ze drZeni clovéka v zafizeni socidlnich sluzeb je
pHipustné, nebo zastavil-li fzeni, mtZze byt fizeni ze stejnych diivodi zahajeno az po uplynuti
30 dnt od pravnl moci rozhodnuti, kterym byla vyslovena pfipustnost drzeni Clovéka v
zafizen socidlnich sluzeb nebo kterym bylo fizeni zastaveno.

27. Po aplikaci citovanych zikonnjch ustanoveni na zjistény skutkovy stav dospeél soud k zavéru,
ze dtZeni umisténé v zafizeni socidlnich sluZeb je pfipustné. Ve véci bylo tfeba rozhodnout,
aebot’ umisténd sice uzaviela smlouvu o poskytovini soctilni sluzby sama, aviak v dobé
vysloveni nesouhlasu s poskytovinim socialnich sluzeb jiZz pozbyla schopnost k pravnimu
jedndni sméfujicimu k ukonceni této smlouvy. Uvedené vypljva mimo jiné i z toho, Ze ji byl
jmenovan zastupce — ¢len domacnosti,. Umisténa nenf zcela orientovéana, jeji zdravotn{ stav
se v posledni dobé zhorsil a jeji kognitival funkce jsou oslabené. Tato skutec¢nost plyne
jednak z lékafskych zprav a jednak ze shodnych svédeckych vypovédi. Navic je jejl stav
negativné ovliviiovin i jejim zrakovym handicapem. VyZaduje celodennf dohled, ¢asto pada
a potiebuje pomoc druhych, V soucasné dobé neni mozné, aby bydlela samostatné v byte,
kde byla zvykla, nebot’ by se tam mohla zranit. O bydlen v domécim prostfedi by bylo
mozné uvazovat za situace, pokud by umisténa méla ziroven zajistén celodenni dohled, at’
jiz ze strany rodiny anebo by se jednalo o asistenta. Z4dnou takovou sluzbu viak umisténa
v soucasné dobé zajifténu nemd a ani rodina nemiZe celodenni pédi o umisténou osobne
zabezpecit. Sumisténou je v pravidelném kontaktu jeji syn a vouk, oba viak pracujf
a nemohou celodenni pééi zajist'ovat. Nebylo tedy zjisténo, Ze by v souasné chvili bylo
mozné nezbytnou pédi o umisténou zajistit mirnejsim a méné omezyjicim opatienim. Soud
ovéiil rovné mo#nostt péde v misté pivodniho bydlisté umisténé, N ——
jen diim s pecovatelskou sluzbou, kde neni celodenni péce zajisténa. S ohledem na uvedené
skuteénosti rozhodl soud vyrokem I. tak, Ze drzeni umisténé v zafizenl socidlnich sluzeb je
pipustné. I pies uvedené vsak soud pro dplnost uvadi, ze nelze zcela pfehlédnout, Ze
umisténi se ve stivajicim zafizeni projevuje nespokojené a dochizl ke zhorsovani jejfho
zdravotniho stavu. Navic stdvajici zafizeni neni zcela pizplisobeno potfebam umisténé, kter
vyZaduje zvySeny dohled. Je tedy na roding, aby zvazila, zda stavajici zafizeni odpovida
potfebim umisténé a zda by umisténé 1épe nevyhovovalo zafizen{ jiné nebo napf. pfitomnost
asistenta v odpolednich hodinich v zaffzeni stivajicim, jak napf. navrhovala feditetka DPS.

19. O ndkladech #{zeni ve vztahu mezi Ucastniky soud rozhod! podle § 23 =z £ s. tak, ze zadny

7z Oéastaikll nema pravo na nihradu nakladd tohoto Fizeni, nebot’ neshledal pro mimoradné
pfiznani nahrady Zadné ddvody. :

20. Vyrokem III. soud pfiznal opatrovnikovi pro Hzeni, advokéitovi,
odménu a adhradu hotovych vidaji ve v¥ii 6 030,40 K& Usnesenim zdejitho soudu byl [
imenovin opatrovnikem umisténé pro toto Hzeni. Podle § 140 odst. 2 o. s. 1., byl-li
ustanoven (fastnfku zdstupcem nebo opatrovnikem advokdt, plati jeho hotové vidaje
aodménu za zastupovani, popfipadé té% ndhradu za dan z pfidané hodnoty, stit; pii
utéeni nihrady hotovych vydajh a odmény za zastupovani se postupuje podle ustanoveni
zvli$tntho privaiho pfedpisu o mimosmluvnf odméné a niahradu za dan z pfidané hodnoty
soud urél z odmény za zastupovin{ a 2 ndhrady hotovych vydajit podle sazby dané z pfidané
hodroty stanovené zvladtnim privoaim pfedpisem. V oduvodnénych pfipadech stit poskytoe
advokitovi pfiméfenou zilohu. Ustanovenému opatrovafkovi ndlezi nihrada nikladd fzeni
v fizeni o jmenovani opatrovnika podle vyhidsky ¢ 177/1996 Sb., o odménich advokatd
a nahradich advokitd za poskytovani privnich sluzeb (dale jen ,,Advokatni tarif). Soud
vychazel z tarifnl hodnoty 5 000 K¢, nebot’ dle § 9 odst. 7 Advokatniho tatifu se povazuje
pii vikonu funkce ustanoveného opatrovnika ve vécech piipustnosti prevzeti nebo drzeni ve
zdravotnim astavu za tarifni hodnotu ¢astka 5 000 K¢, Naklady fizeni sestavaji z nihrady
mimosmluvni odinény za 3 Gkony pravni sluzby dle § 7 bodu 3 Advokataiho tarifu (pEiprava
a pievzed privniho zastoupeni, icast u jiného soudniho roku a Gcast u jednind) po 1 000 K¢

Shodu s pryvopisem potvrzuje Zdetika Fudikova.
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za 1 tdkon, celkem tedy 3 000 K¢ za th dkony praval sluZby., Do nakladi fHzeni dile pat#
ndhrada hotovyjch vydajii dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu za 3 tkony pravni shuzby, po
450 K¢, celkem tedy 1 350 K¢ za tfi tkony. Dile soud pfiznal i vyictované cestovné
vynaloZené na cestu z mista sidla advokata k jinému soudnimu roku v misté pobytu umisténé
a zpét, celkem 46 kilometrit vozidlem znalky |G cgistacnl znatky

jehoZ primérnd spotieba &ini dle technického pritkazu vozidla 4,2 litréi paliva (NM)/100 ki
a celkem tak cestovné dle vyhlasky & 475/2024 Sh., o zméné sazby zakladni nahrady za
poufivini silninich motorovych wvozidel a stravného a o stanoven! primérné ceny
pohonnych hmot pro afely poskytovani cestovnich ndhrad pro rok 2025, ¢ini 333,80 K<,
Kromé cestovncho je tfeba pfiznat 1 ndhradu za ztratu ¢asu dle ustanoveni § 14 odst. 1 pism.
a) advokdntho tarifu, tj. 130 K& za kaZdou zapocatou pilhodinu. Cestou do mista pobytu
umisténé a zpét advokit stravil 2 pilhodiny, tedy nahrada za ztritu dasu &ini 300 Ké.
Opatrovnik pro Freni je plitcem DPH a celkem tedy odména a nihrada hotovych vidaja,
véetné DPH, ¢inl v posuzovaném piipadé ¢astku 6 030,40 K<,

Poudeni:

Profi tomuto usneseni lze podat odvolini do patnicti dnd ode doe jeho dorucent ke Krajskému
soudu v Ceskych Bud&jovicich — pobocka v Tibofe prostfednictvim Okresniho soudu v Tébofe.

Privo podat odvolin{ nendleii G¢astniku, ktery se ho po vyhlaseni rozhodnud vzdal (§ 207 odst. 1
o.s L),

Podle § 84 b z. f. s. vyslovil-li soud, Ze drZeni cloveka v zafizeni socidinich sluZeb je pfipustné,
nebo zastavil-li fizeni, miiZe byt Hzenl ze stejunych divoda zahijeno a2 po uplynut 30 dnt od
privaf moci rozhodnutf, kterym byla vyslovena pEipustnost drient flovéka v zaffzeni socidlnich
sluzeb nebo kterym bylo fizen{ zastaveno.

Tabor 3. prosince 2025

Mgyr. Lucie Kratzerovi v. 1,
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzije Zdedka Fudikova,

Toto rozhodnuti nabylo privni moci dne 03.01.2026. Pfipojeni dolozky provedla Zdefika
Fucikova dne 30.10.2026.





