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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabofe rozhodl pfedsedou sendtu Mgr. Jifim Vafikem jako samosoudcem ve véci

nezletilych:

détt rodidi:

o zménu Opravy styku, o zvySeni vyZivného, o omezeni rodicovské odpovédnosti,
o nahrazeni souhlasu s podanim Zadosti ke §kolnimu a piedikolnimn vzdélavani

takto:

L. Soud schvaluje dohodu rodicd nasledujictho znéni:

1. Otec je povinen poéinaje' dnem 1. 3. 2021 pispivat tmésicné na vyZivu nezletilého-
&astkou 3 000 K¢ a nezletilého [JJ¢astkou 2 500 K¢, a dile potinaje od 1. 2. 2022 mésiéné
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na vyzivu nezletilého - Castkou 6 000 KCE a nezletjlého- ¢astkou 4 000 K¢
splatnymi k rukam matky vzdy do kazdého 20. dne kalendifnfho mesice predem.

2. Nedoplatek na vizivném v celkové visi 71 500 K¢, vznikly jeho zpétnym zvySenim za dobu
od 1. 3. 2021 do 12. 1. 2023, je otec povinen zaplatit ve splitkich po 3 000 K¢ mésicné,
splatnjch spolu s béznjm vyZivaym k rukim matky podinaje mésicem nasledujictm po pravni
moci tohoto tozsudku, pod ztritou vihody splatek.

3. Otec je oprivnén stykat se s nezletilfm I - nezletilﬁm-poéinaje od 13. 1.
2023 kazdy vikend vidy od patku od 17:00 hodin do nedéle do 17:00 hodin, a to do 19. 3.
2023, a podinaje od 20, 3. 2023 kazdy lichy tjden od patku 17:00 hod. do nedéle 17:00 hod. a
dile o vanoénich prazdninich kaZdy rok od 27. 12. od 9:00 hod. do 1.1. nisledujiciho roku
do 17:00 hod., kaZdy lichy rok o jatnich prizdninich vzdy od soboty prizdninim
pfedchizejici od 9:00 hod. do nésledujici soboty do 17:00 hod, kazdy sudy tok o
velikonoénich prizdninich od stiedy prizdninam pfedchizejici od 17:00 hod. do
Velikonoéniho pondéli do 17:00 hod., o letnich prizdninich vidy jeden tyden v dervenci a
nenavazujic tfden v stpnu s tim, ze pfesny termin sdéli otec matce vzdy do 1. 4. daného roku;
pokud ptesné terminy do 1. 4. daného roku nesdéli, je o letnich prazdninich oprivnén stykat
se s nezletilym ﬁa nezletjlfzm- druhy cely tyden v ervenci pocinaje pondélim
od 9:00 hod. do nedéle do 17:00 hod. a druhy celf tyden v stpnu pocinaje pondélim od 9:00
hod. do nedéle do 17:00 hod.

4. V obdob{ uvedenjch 8kolnich prizdnin bézny styk neprobihd.
5. Otec nezletilé pievezme a predd nezletilé déti ve stanovenou dobu v bydlisti matky.

I1. 'Tim se méni rozsudek Oktesniho soudu v Benesove ze dne 25. 3. 2019, & j. 0 P 40/2019-182,
ve spojent s rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 23. 9. 2019, ¢. j. 32 Co 144/2019-252.

111 Otec se omezuje ve vikonu todidovské odpovédnosti tak, #e neni oprivnén odeptit souhlas
se zdravotni iééi ohledné nezletilého H a nezletilého -

IV. Rizeni o ndvthu, aby soud nahradil souhlas otce s podinim Zidosti o piijeti nezletilého
k plnéni gkolni dochdzky, a s podinim Zadosti o piijeti nezletilého k plnéni
ptedikolniho vazdélavani, se zastavuje.

V. Otec je povinen nahradit Ceslé republice na tidet Oktesntho soudu v Tibote néldady Hzeni ve
v§3i 51 358,50 K¢ ve splatkich po 2 500 K& mésicné pocinaje od pravai moci tohoto rozsudku
pod zttatou vyhody splatek.
VL. Z4dny z Gastafké nem privo na ndhradu nakladd fizeni.

Odivodnéni:
. Otec se ndgvthem podanym dne 18, 9. 2020 domahal rozsffeni jeho styku s nezletilfmi détmi.
. Matka se k jeho navthu vyjadiila tak, 7e naopak navrhuje, aby byl styk s otcem zizen. Soucasné
navthla, aby doslo ke zvySeni vyZivného vzhledem ke zméné poméru détf a otce. Déle uvedla, ze
otec nespolupracuje s lékaii pecujicimi o dét, trva na tom, ¥e nechce déti ockovat a odmit 1ékafi

doporuéené postupy, ¢m ztéiuje détem piistup k 1ékaiské pédi. Vzhledem k uvedenému navthla,
aby byl otec omezen ve vykonu rodi¢ovské odpovédnosti v této oblasti. Matka se s otcem ani
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neshodne na typu vzdélani, nebot’ otec preferuje domici vzdélivini, Dle matky déti potfebuji
spolecnost vstevnikd, sportovni a dal$f vyZitf. Otec ani matka by natoky domictho vzdélivani
nezvladli, a proto navthla, aby soud nahradil souhlas otce s podanim #4dosti o piijeti nezletiljch
deéti do skolniho a piedskolniho vzdélivini.

. Z opatrovnického spisu plyne, ze k posledni ipravé pomérd nezletilych déti dolo rozhodnutimi
uvedenymi ve viroku II. tohoto rozsudku, podle kterych byli nezletili svéfeni do péée matky, otci
stanoveno vyzivné pro nezletﬂého-lire vysi 2 500 Ké mésicné, pro nezletiléhoﬂve
visi 2 000 K& mésicneg, to vie na dobu do tozvodu i po rozvodu manZelstvi rodi¢t. Doslo té% k
uprave styku otce s détmi ve znéni rozhodnuti odvolaciho soudu tak, #e otec je oprivnén stykat
se s nezletilymi détmi v sudém kalendifnim tfdnu po dobu ti po sobé jdoucich dni a v lichém
kalendainim tydnu po dobu dvou po sobé jdoucich dnit (v z4sadé).

. Z vypovédi matky ve spojeni s rozhodnutim o zvySeni piispévku na pédi (€l 491-500), ma soud
za prokazané, Ze matka je rozvedend, Zije v druzstvem poméru v byté svého partnera. Pecuje o
osobu blizkou, a to nezletilého i ktery je zavisly na nepfetrzité péct 24 hodin dennd
(lékafska zprava na cl. 449). Jejim plfjmem je piispévek na pédi, ktery &inil &astkou 3 300 K&
mésicné, ktery byl zvysen vyse uvedenym rozhodnutim ze dne 13. 12. 2022 na &istku 6 600 K&
od cetvence 2022. Jejim dalstm pifjmem jsou pfidavky na déti, které pobitd v celkové v
2 400 K¢ mésicné. Vzhledem k nepfetr¥ité pédi o nezletilého [ ¢int soudasné piijmy 2
brigad ¢istku 1 000 K¢ az 2000 K& mésiéné, Ma 2 vyZivovaci povinnosti, obéma nezletilym hradf
veskeré naklady na jejich potfeby, a to zejména spojené s dochézkou nezletilych do §kolntho a
predikolntho zafizeni a jejich onemocnénimi. Chtéla by, aby nezletjl)'z- jehoz zdtavotni stav,
narozdil od nezletilého ockovani umozfiuje, byl ockovin zikladnim povinngm
ockovanim, s ¢fmZ vsak otec nesouhlasi. Vzhledem k problémovému chovini ma zajem
téZz o jeho 1é¢bu u ktera doporucuje podivat 1ék -kterjf by dle
lékafky podstatné zvysil kvalitu Zivota ditéte (&l 488). Otec s podinim tohoto léku nesouhlasi,

toto jej nelze ani vyzkouset. Kvtli nesouhlasu otce jiz doslo 2X k odloZeni operace nezletilého
iv soucasné dobé je operace plinovana na 4. 4. 2023, aby byl din éas otci na vyzkousen{
jeho alternativnich metod 1écby (€l 489). Otec viak méni sva stanoviska, difve ffkal, Ze kdyz
budou nezletili star$i dvou let, bude s ockovinim souhlasit, ale to uZ také neplatl, Vzhledem k
tomu, Ze po piichodu od otce déti vyZadujl veganskou stravu, méi zvyfené niklady za
dokupované vitaminy a Zelezo. KdyZ se styk nezletiljch s otcem neuskutecnil z diivodu nemoci
otce a jejich nemoci, déti jedly bézné véci, kteté difve odmitaly, a to s chuti.

- Otec vypovédél, ze mi 2 vyzivovaci povinnosti, Zije sdm v domé v jeho vfluéném vlastnictvi. Od
zat 2020 byl zaméstnin s pramémym piimem okolo 23 000 K& mésiéné ve firmé

-Na jafe 2021 zaéal ptacovat ve firmé [ NGcGNGcNN - byla vyssi pramérna
hodinovi mzda a jeho pifiem tak narostl na ¢astku pramémé 25 000 K& mési¢né, Zde pracoval
do fijna 2021, kdy zaméstndni sim ukondil a nasel si zamdstnani ve spoleénosti ﬁod
unota 2022. Jeho soucasny Cist§ pramér mésicni pfjem cini ¢astku okolo 40 tisic K¢, kdy? jeho
denni pifjem Cini ¢astku 2500 K¢ a pracuje priméené 4 dny v tfdnu. Vydaje mi zejména s
topenim ve vysi 10 000 K¢ mésicné za dievéné brikety. Vzhledem ke svym nemocem si pro sebe
dokupuje léciva za Casthu 5 000 K¢ mésicné. S odkovanim déti nesouhlasi, podle nézoru otce jej
synové nepotfebujf z genetickych divodd, kdy se dle otce dostavame do duchovni oblasti, které
by ostatni lidé téZko rozuméli. Pod jeho ndzoru jde odkovini nahradit dinskou medicinou a
cestou plirozené imunity. Nesouhlasi s medikaci navthovanou ebot’ nelze
1écit nasledek, ale musi se 1écit pficina. Pokud bylo synovi diagnostikovano tak to fekli
jen doktofi, on tomu nevéfl. Kdy? je syn u ngj, tak na ném #idné [ nepozorvie. Vie plyne
z toho, Ze syn je u matky zanedbévin, nebot’ s nit matka v noci nespi a nemiize kontrolovat, zda
nema zachvat, Ohledné nezletilého -e dohodl s 1ékafi, Ze jesté pied operaci vyzkoudi jiné

metody, které nazyva [ | | | N L7to nclze popsat védeckymi pojmy, jsou to altetnativni
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metody podinaje od bylinek, pfitody, aZ po jesté alternativnéjsi metody, kteté jsou vak legilni a
neifivazivni, &m# mé4 na mysli rizné vibrace & mantty. Do dubna 2023 chee tedy zkouset tyto
své jiné metody a pokud by nevysly, pak by souhlasil s tim, aby syn podstoupil planovany lekaisky
zaktok.

. Nezletily -navétévuje piedskolni vzdélani _kam jej vozi matka spolu s
nezletilym [[JR«<<:s 2de navitévuje prvni tidu. Skolka i Skola poskytuji tzv. Montessori
vedélavan. [Jlfic v soudasné dobé astéji nemocny s tespitaénimi chorobami. Matka toto

konzultovala s 1ékafi, kte¥ ji sdélili, Ze je to normdlni, Ze potfebuie posilit imunitou navitévami
kolektivnich zafizeni. Nezletilj'(-trpi

. Podle ust. § 923 odst. 1 zdkona & 89/2012 Sb., obcansky zikonik (dale jen ,,0. 2.%), zménf-li sc
pométy, mie soud zménit dohodu a rozhodnutl o vyZivném pro nezletilé dité, kieré nenabylo
plné svéptavnosti. Podle ust. § 909 o. z zméni-li se pométy soud zméni rozhodnuti tykajici se
vikonu povinnostl a ptév vyplyvajicich z rodiovské odpovédnosti i bez navthu. Podle ust. § 913
odst. 1 0. z. pto uréeni rozsahu v§Zivného jsou tozhodné odivodnéné potfeby oprivnéného
ajeho majetkové pométy, jak¥ i schopnosti, moZnosti a majetkové pométy povinného. Podle
§ 870 o. 7 nevykonivili rodié svoji rodifovskou odpovédnost fadn¢ a vyZaduje-li to zijem
ditéte, soud jeho rodi¢ovskou odpovédnost omezi, nebo omezi jeji vykomn, a zitovefl stanovi
tozsah tohoto omezent.

. Rodi¢e uzavieli v prabéhu fizen{ dohodu, v ni% na sebe vzal otec povinnost plispivat vyzivaym
zvysenym od 1. 3. 2021 na nezletilého-v ¢astee 3 000 K¢ a nezletilého v Castee
2500 K& a dile pak od 1. 2. 2022 vizivaym pro nezletilého [ v Sistce 6 000 K¢ a pro
nezletiléhoiv Sastce 4 000 K& Tato zvjdeni vyZivného odpovidajf tomu, Ze na sttané
nezletiljch do$lo k zvjdeni potfeb v souvislosti s jejich vy3Sim vékem a doSlo té7 ke Zmeéne v
pomérech na strané otce. Ten od jara 2021 zaéal pracovat ve fitmé _(de mé] vyssi
hodinovou mzdu, a tudiz dosahoval i vy$éiho primérného &stého mésicntho piijmu, a nasledné
od tnora 2022 zadal ptacovat ve firmé kde jeho pifjmy stouply az na ¢astku okolo
40 000 K¢ mésiéné v primémé vj$i, Castky dohodnuté mez rodii i podle nizoru soudu
odpovidaji, jak potfebim nezletilfch dét, kdy od posledni Gpravy vise vyZivncho jiz uplynulo
nékolik let, tak zejména moZnostem, schopnostem a majetkovym pomériim otce, u ktetého doslo
v pritbéhu &asu k zvf$eni jeho pijmi. Postupné zvjieni viZivného dobfe teflektuje postupne se
zvySujicl pHjmy otce. Zpétnym zvySenim vyZivného vznikl otci nedoplatek na vyzivném, a to za
obdobi od 1. 3. 2021 do 31. 1. 2022, tj. za 11 mésict, ve vysi 11 000 K¢, nebot’ doslo k zvyseni
vjivného pro oba syny o celkem 1000 K¢ mésiéné (pivodni castka vyzivného pro oba syna
&inila 4 500 K&, od 1. 3. 2021 &ini celkem 5 500 K¢ mésiéng). Vzhledem k dalimu dohodnutému
zvideni viivného podinaje od 1. 2. 2022 &ni od tohoto data nedoplatek na vyZivném chstku
5500 K& mési¢né (pivodni ¢astka viZivného pro oba syna Cinila 4 500 K¢, od 1. 2. 2022 ¢ini
celkem 10 000 K& mésiéng), coz predstavuje do prosince 2022, tj. za dalSich 11 mésich (ke dni
tozhodnuti splatnost vZivného za leden 2022 je$té nenastala), dal$i nedoplatek ve vysi 60 500 K&
(5500 K& X 11), tedy celkovd vyie dohodnutého nedoplatkn je privé 71 500 K¢ (11 000 +
60 500). Rodide se dohodli na Ghradg ve splitkich, které jsou pfiméfené majetkovym pomérim
otce, a soud proto za souhlasu opatrovaika dohodu rodict tykajici se zvySeni vyZivného pro
nezletilé dét schvalil.

. Ohledné styku otce s nezletiljmi détmi rodice téz uzavieli dobodu, 2 i jeji schvileni oiatrovnﬂ{

podpotil. Podle zivérd znaleckého posudku zpracovanébo soudnimi znalci
B d mé matka pfedpoklady vhodnéjsiho piisobeni a vlivu

na nezletilé déti, a proto je v zijmu nezletiljch déil vjluénd pée matky a styk s otcem kazdy
druhy vikend. Vychovné schopnosti otce totiZ byly znalci vyhodnoceny jako anomalni a $patné,
nebot’ otec vede déti k zdvislosti na ném a nejasnému a kolisavému vztahu k matce. Nazoty a
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vfchovny pfistup otce by mohly ohroZovat zdravy vijvoj dét. Otec téZ neni schopen dét
vzdélavat v rdmei domdciho vzdélavani (¢l 434-435). Rodide tpravu styku rozdélili do dvou
period v ndvaznosti na planovanou operaci V prvaim obdobi do 20. 3. 2023 bude
probihat mezi otcem a nezletilymi §irdf styk obdobny pfedchozi dpravé styku, nebot’ termin
planované operace byl i dle 1ékatd posunut z divodu pfini otce vyzkoudet své alternativii
metody lécby (cl. 489). Soud mi sice viZné pochybnosti o jefich Géinnosd, kdyZ i dle samotného
vyjadien{ otce jsou tyto nevédecké, onemocnéni nezletilého trvd jiz fadu let a je zfejmé, Ze
alternatival 1écba nefunguje ani na zdravi otce, kdyZ tento se od Cetvence 2022 soustavné
omlouvi z opakované nafizenjch jedndnich, kterd byla odroovina privé z divodu jeho
$patného zdravotniho stavu. Pokud se ale rodide dohodli tak, ¥e v omezenim tegminu bude
rozsah styku sirsf, nez jak navrhujf znalci, aby otec mél realnou mo#nost své alternativni metody
vyzkoudet, jak mu byl Casovy prostor poskytnut i lékafi pecujicimi o nezl soud tuto
dohodu rodi¢d o pravidelném vikendovém styku otce s détmi do 20. 3. 2023 za souhlasu
opatrovnika schvilil. Od 20. 3. pak nastupuje obvykly vikendovy styk otce s détmi 1X za 14 dnd,
coz je v souladu s doporucenim znalcl. Rodice se téZ dohodli na styku s nezletilymi détmi v dobé
prizdnin, a to obvyklym zpisobem a ani zde soud & kolizni opatrovnik neshledal divod pro
neschvileni dohody rodica.

10. Jak jiz byio vyse uvedeno, otec md své pfedstavy o tom, jak co nejlépe poskytovat zdravotni pédi
jmenovanfm détem. Jeho laické pfedstavy se dostivaji do stfetu s nizory vystudovanych
odbornikii (specialist) a vzhledem k tomu, Ze zikon divi otci v rimci rodicovské odpovédnosti
pravo odepfit lékafim postup, ktery viak lékati povaZzuji za sprivny a lege attis, dostdvaji se
nezletilé dé v disledku odmitani léchy otcem tdajné v jejich zdjmu paradoxné do ohroZen
svého Zivota a zdravi. Dle znalcti se otec vyjadivje blouznivé, a i pii jednini soud toto pozoroval,
a to pravé v oblast zdravotnf péle o nezletilé, tak jak jiZ bylo vySe uvedeno (dit€ nepotiebuje
ockovani z genetickych divodd, jde o duchovni oblast, které byste tézko rozuméli, 1é¢ha
vibracemi atd.). Zdsadné odmitavy postoj otce k obvyklé 1é¢bé déd a jeho pfesvédleni o své
vlastni pravdé v oblasti zdravotni péce o nezletilé déti je pfitom dlouhodoby. Dle obsahu spisu

otec odmital lékafskou pédi jiz v roce 2018, kdy dle vypovédi primif détského oddélent
nemocnice v*nezletﬂ;’r tpél viraznou podvyzivou a dehydrataci.
Bez jejich intervence by dité muselo zemift (¢l 110-111). Otec byl o viZném stavu syna
informovan détskym pediatrem —a pfestoZe mu bylo ulozeno, aby se nejpozdéji
do 16 hedin s nezletilym do nemocnice dostavil, neucinil tak. KdyZ toto osetfujici détskj( lékat
zjistil, opétovné otci volal, vedl s nim delsi diskusi a k hospitalizaci nezletilého doslo aZ pod
vihrazkou zisahu Policie CR, rychlé zdravotniclké sluzby a informovani OSPODU (d 109).
Rodice byli odsouzeni pro pfecin zanedban{ povinné vyZivy a ubliZeni na zdravi, za coZ byl otci
ulozen podminény Ghrany trest odnéti svobody a u matky dodlo k upusténi od pottestin
vzhledem k jeji sebereflexi a nasledné fadné péci matky o nezletlé (€l 307-311). Rodi¢im bylo
téz vysloveno napomenut{ a stanoven dohled nad vychovou nezletilych (€. 114-119). Dle zprav
Nemocnice Tdbor doru¢ené zdejsimu soudu dne 17. 3. 2021 otec pfi pfevozu nezletﬂéhoH
do nemocnice rychlou zdravotnickou sluzbou odmnitl *a vyzadoval 1é¢bu
piirodni cestou, pfestoze byl opakované pouden o rizicich nakupeni zichvatd (€. 332). Dle
ropoustéc! zprivy z nemocnice ze dne 2. 6. 2021 otec nezletilym podaval ajurvédskou bylinu —
dle otce s dobrjm efektem, pak dle otce nemad zichvaty, ale pfesto mél 2 (¢l. 344). Je tedy
zjevné, Ze alternativi metody nemaji tak vysokou Ucinnost, jak jim otec pfisuzuje, aviak otec toto
neni ochoten vidét. Otec stile odmita ockovani nczletﬂého* pfestoZe zadnd kontraindikace
toto nevylucuje, jiz uplynuly 2 roky véku nezletilého, a za nékolik mésicit uplyne i pozdéji otcem
uvadénych 6 let véku nezletilého. do kdy je dle otce ockovani pro déti $kodlivé, Negativai postoj
otce vici medikaci doporuéené* znemoZije 1 jen vyzkousSet ji doporuc¢ovany
1ék, kterj by dle 1ékatky podstatné zvydil kvalitu Zivota ditéte (¢l 488). Vyjidieni otce jsou i
rozporna v tom, Ze na jednu stranu popira onemocnéni syna (cl. 513), na druhou stranu
sam uvadi, Ze syn tyto projevy mi (chovi se jako _— tamtéz). Sam tedy pfipoust, Ze
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nezletily trpi znénou chovani, aviak neni ochoten pfipustit, aby v tento okamZik byla nasazena
medikace, 2 to ani na zkousku. Otec sice deklaroval, Ze souhlasi s opetaci nezletilého, pokud jeho
alternativai 1é¢ebnd metoda ([ I ocbvde dspédnd (€. 512 p. v.), aviak, jak plyne 2
vyjadteni otce, tento podléhd okamzitjm impulsim, kdy napiiklad nezajistil détem ani povinnou
predskoln{ i $kolni dochizku, nebot’ jak uvedl, potiebovali déti pozorovat daldi noc a dalsf den
(@ 513 p. v.). Pak nelze vyloudit, e se nemiiZe obdobnj impuls u otce vyskytnout ani pfed
naplinovanou operaci, ktera byla opakované odloZena, a proto mi soud e viech vyse uvedenych
divodd 7a to, e otec rodi¢ovskou odpovédnost ve vztahu k zdravotni pédi ohledné nezletilych
déti nevykondva Fadoé a je prave zijmem neletiljch déti, aby soud v této oblasti vikon jeho
rodi¢ovské odpovédnosti omezil tak, jak je uvedeno ve vyroku IIL Timto rozhodnutim je otec
omezen toliko ve vjkonu aktivni sloZky rodicovské odpovédnost, tedy neni oprvnén odepfit
souhlas se zdravotni pééi ohledné nezletiljch, aviak i nadédle mu pro tuto oblast #iistivd pasivni
slo¥ka jeho rodi¢ovské odpovédnosti, kdy otci stile zistava plné privo na informace o nezletiljch
tfkajicich se jejich zdravi a péée o n&. Vikon rodi¢ovské odpovédnosti ve vztahu k zdravotni pedi
se uvedenym rozhodnutim koncenteuje v osobé matky, kterd bude po ptivnd moci tohoto
rozhodnutf jedinym rodi¢em oprivnénjm zastupovat nezletilé déti pf poskytovan{ zdravotnickeé
péle, tedy pfi jejich vySetieni & lécebnych Gkonech ve vztahu k nezletiljm détem.

11. Vzhledem k tomu, e v pribéhu Hzeni otec souhlasil s dochdzkou nezletiljch détf do 7S aMS ve
vzala matka zpét navth, aby soud nahradil souhlas otce s podanim pfihlagky a ndvitévou
tohoto kolnthe a pfedikolniho zaffzeni. Otec se zpétvzetim navrhu souhlasil 2 soud proto podle

§ 96 odst. 1, 4 zakona & 99/1963 Sb., obéansky soudni Fad, fizeni v této 4sti zastavil

12. V piedmétné véci vznikly Ceské republice néklady Hzeni v celkové vysi 51 358,50 K&, a to za
znalecky posudek, kterf jako ditkaz navrhl otec (¢1. 363) a jeho? se domdhal 1 podinim nivrhu na
natizen{ pfedbésného opatfeni (€l 366), Z vysledki znaleckého dokazovini vyplynulo, Ze naveh
otce na rozéifeni styku s nezletifmi je nedvodny, naopak je divodnj navth matky na jeho
zigeni. Otec je vjdéleénd &innj optoti matce, kterd byla v fizeni od soudnich poplatkd zcela
osvobozena, a proto soud ulofil éastlou, kterou Ceska republika vyplatila znalcim na znaledném,
zaplatit otci. Vzhledem k majetkovim pomérim otce a jeho povinnosti splatit nedoplatek na
vjZiviém soud umo%nil splatit ndbradu nakladi stitu ve splatkich tak, aby byly ndklady stitu
uhrazeny zhruba do 20 mésici.

13. O nikladech Hzeni mezi udastnfky #zen{ bylo tozhodnuto podle § 23 zdkon & 292/2013 Sb.,
o zvlastnich Hzenich soudnich (dale jen ,,z. £ 5.9, tak, Ze %adny z ii¢astniki nemd pravo na jejich
nihradu, nebot’ nebyly shledany divody pro jiné rozhodnuti.

14. Ve véci nemohlo byt rozhodnuto ve lhité do Sesti mésichi vzhledem k rozsahu dokazovini, a to
zejména znaleckym posudkem.
Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do 15 dnd ode dne dorudeni jeho stejnopisu ke
Krajskému soudu v Ceskjch Budéjovicich prostfednictvim Okresntho soudu v Tébote s tim, Ze
schvilil-li soud ve vécech péée o nezletilé rozsudkem dohodu rodic, nejsou rodice opravnéni

podat odvolani do vjroku, jimZ byla dohoda schvilena (§ 476 z. £ s.). Rozsudek je na nivrh
soudné vykonatelny. ,

Tabor 19, ledna 2023
Mgt Jiff Vanék v. 1.

piedseda sendtu

Shodu s ptvopisem potvrzuje Michaela Zilovi.

Toto rozhodnuti nabylo privni moci dne 28.02.2023, ve vyroku V. vykonatelnosti doe
28.02.2023 a je vykonatelné. Pfipojeni doloZky provedla Jitka Svatkova dne 29.02.2024.





