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USNESENI

Krajsky soud v Ceskjch Budéjovicich — pobo&ka v Tibote dne 4, 7. 2024 v nevefejném zasedani
tozhodl o stiZnost, kterou

podala proti usneseni Okresniho soudu v Tibofe ze dne 24, 4. 2024 ¢. . 1 T 150/2023-403,

takto:
Podle § 149 odst. 1 pism. a) trestnfho #adu se napadené usneseni ruf a nové se rozhoduje tak, Ze

I. Podle § 154 odst. 1 trestniho Fadu je odsouzenia

castku 44

038 K¢, kterou tvoif naklady potiebné k Gcelnému uplatnéni jejich ndrokd na nihradu nemajetkové
Gjmy v trestnim fizeni vedeném u Okresnfho soudu v Tibofe pod sp. zn. 1 T 150/2023, jimi% jsou
naklady vzniklé pfibrinim zmocnénce.

[I. Ve zbylé asti uplatnéného niroku se navrh poskozenych zamitd.

Oduvodnéni:

Usnesenim Okresniho soudu v Tabofe ze dne 24. 4. 2024 ¢. j. 1 T 150/2023-403 byla odsouzené
podle § 154 odst. 1 trestnfho fidu a § 155 odst. 4 trestniho fidu uloZena

niklady souvisejici s jejich

Ucasti v trestnim Fizeni ve véc vedené u Okresniho soudu v Téboie pod sp. zn. 1T 150/2023,
konkrétné niklady vzniklé pfibrinim zmocnénce ve vysi

102 318 Ké.

Toto usneseni napadla odsouzend prostiednictvim svého obhdjce stiZnosti, v jejfim Gvodu cituje
usneseni Ne]vyss1ho soudu CR ze dne 27. 5. 2021 sp. zn. 25 Cdo 3771/2020. V ném je
konstatovano, ze dovolaci soud v zdjmu sjednocent judikatury ve véci urdeni tarifni hodnoty pro
cely vypoctu odmény advokata podle vyhladky & 177/1996 Sb. (tzv. advokatni tarif — dile jen
AT dospél k zévéru o spravnosti pfedchozich tozhodnuti, podle nich# ve vécech pendité
nihrady za zdsah do prava na soukromi a rodinny Zivot zpfisobeny usmrcenim & t€7kym
poskozenim zdravi osoby blizké podle § 2959 0. z. (tj. do osobnostniho prava) nelze pii stanovent
odmény advokita postupovat podle § 7 ve spojeni s § 8 odst. 1 AT. Tato ustanoveni nereflektujf
povahu fizeni o penéZitjch nzhradich za Gjmu na piitozenjch privech ¢lovéka, nebot’ v dobé
zapoceti Gkonu pravai sluzby nelze urdit vysi plnéni, jestlize uréeni vySe nihrady zivisi na
posouzen{ soudu podle mnoha kritéril. Na tyto piipady je, obdobné jako v pi{padech fizeni o
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zadostiuéinéni za nemajetkovou Gjmu zpisobenou nesprivnym vikonem vefejné mocdi, piilchavé
aplikovat ustanoveni § 9 odst. 4 plsm. a) AT, jeZ ostatné podle vfslovného znéni na véci
osobnostnich prav, v nichZ je navthovina nihrada nemajetkové Gjmy, dopad. Tytéz divody
vedou k zivéry, Ye postup podle téhoz ustanoveni AT se uplatof i pfi vjpoctu odmény advokita
v fizeni o narocich na nihradu nemajetkové Gjmy na zdravi podle § 2958 o. z. Odmeéna advolkirta
se tedy dle oznadeného judikaturniho rozhodnuti méa vypodist z paudilnf tarifni hodnoty 50 000 K¢
uvedené v § 9 odst. 4 pism. a) AT,

Nisledné odsouzena vyjadiila presvédéent, Ze soud prvniho stupné v napadeném usneseni sprivné
rozliZil dkony, které byly udinény pfimo v adheznim fizend (u vech tfech poskozenych piiprava a
pevzetl zastoupeni, sepis ndvrhu na uplatnéni niroku na ndhradu skody, Gcast na hlavnim liceni)
a tkony, které pHmo s uplatnénim niroku na ndhradu Skody nesouvisely (vyslech obviaéné,
studium spisu). U tkonil provedenych v adheznim Hzenf ovSern soud vychdzel z nesprivaych
tatifoich hodnot, kdyZ u“ poutil tarifoi hodnotu 1 000 000 K&, u | EGcGcGc_c_N
389 110 K¢ 2 v [ TR 775 220 K< Dle vise citovaného rozhodnutl Nejvy$itho soudu
viak mél soud u viech poskozenych vychédzet z tatifni hodnoty 50 000 K¢, kdy odména za jeden
~ tkon pravni shufby by poté spravné méla dinit ¢astku 3 100 K& Odména za tkony specifikované
v bodé 8. napadeného usneseni tedy méla sprivné u kazdého z pofkozenych Cinit 2x 3 100 K¢,
stejné tak odména za Géast na hlavnim lideni (bod 9. usnesenf) méla éinit 2x 3 100 K¢ Souhtnna
vjie odmény za viechny tkony tedy nedini éstku 94 760 K¢, jak soud uvedl nesprivné v bodé 9.
usneseni, ale &nf &stku 27 800 K&, Po plipodtent reZijntho pausilu (bod 10. usnesen) a nikladi
na cesty a ndhrady za ztratu casu (bod 11, usnesent) tak mély celkové pliznané niklady cinit 35 358
K¢, 7 tohoto divodu odsouzena navrhla, aby stiZnostni soud napadené usnesent zrusil a nove
rozhodl 2k, %e odsouzené uloZi povinnost nahradit poSkozenym ndklady souvisejici s jejich casti
v trestnim Hzeni ve véci vedené u Okresniho soudu v Tabote pod sp. zn. 1 T 150/2023 tvofené
naklady vzniklé pfibrinim zmocnénce ve vysi 35 358 K¢.

K podané sti¥nosti se prostfednictvim svého zmocnénce vyjadiili poskozeni, kteif navrhli jeji
zamitnuti. Dle jejich nézoru se nelze s argumentact obsaZené ve stiZnosti ztotoznit, nebot’ jsou
zam&fioviny dva rizné druhy Hzeni, tedy civilnl fzeni saplikaci § 9 odst. 4 AT, zatimco
v projednavaném piipadé, kdy jde o trestni Fizenf, se uplatai § 10 odst. 5 AT 2 tudiZ zcela odlisny
zptisob vipodtu odmény. Soud prvaiho stupné tedy nepochybil a sprivaé se driel rozhodovact
praxe soudil pro trestni Hzeni. Pokud by méla byt argumentace disledné uplatnéna, muselo by se
uit navysent za podet zastupovanych osob (tfi poskozené) podle § 12 odst. 4 AT.

Krajsky soud z titulu podané stiZnosti pfezkoumal podle § 147 odst. 1 trestntho fadu napadené
usnesen{ i fizeni, které mu pfedchizelo, a dospél k nasledujicim zédvérim.

V procesnim postup soudu prvniho stupné nebyly shlediny Zidné vady, jez by mohly mit vliv na
vénou sptivnost napadeného usneseni. Okresni soud postupoval vsouladu s piisluinymi
ustanovenimi trestiho fdu. O podaném nivrhu poSkozenych rozhodl bez zbyteéného odkladu
usnesenim, jehoZ pisemné vyhotovent zaslal véem osobim opravnénym proti nému podat stiznost.
Toto usneseni ma viechny formalnf naleZitosti uvedené v ustanoveni § 134 trestnfho fidu a je
odiivodaéno dle poZadavkd vypljvajicich z § 134 odst. 2 trestnfho fidu.

Po plezkumu vécné strinky napadeného rozhodnuti lze konstatovat, Ze okresni soud pfi
rozhodovani o uplatnéném naroku poskozenych rozhodoval v souladu s ustalenou judikaturou (viz
jeho odkaz na usneseni Vrchnfho soudu v Praze ze dne 14. 6. 2022 sp. zn. 7 To 32/2022), kdyZ pii
stanoveni odmény zmocnénce za zastupovini poSkozenych v trestnim Hzeni rozliSoval tkony
uéinéné v adheznim fHzenf a Gkony, které jako tkony uéinéné ptimo v adheznim fizenf nelze
posoudit. U druhé z nynf zminénjch skupin Gkont stanovil odménu zmocnénce dle § 9 odst, 1 AT
na &stku 1 500 K& V tomto ohledu tozhodl plné v souladu s ndvrhem podkozenych, stejné tak
jako pii stanoveni nikladi tvotenych cestovnjm, nihrady za promeskany cas a potu tzv. tefijnich
pausald dle § 13 odst. 4 AT. V této &isti ostatné rozhodnutf soudu oktesniho napadino stiznosti
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nebylo a krajsky soud konstatuje, Ze po pfezkumu spisového materidlu neshledava v rozhodnutf o
téchto slozkich uplatnéného niroku 2adné pochybeni.

Stiznosti byl napadin toliko zplsob vypocétu odmény zmocnénce privé za Gkony ucinéné
v adheznim fizeni, jimiZ jsou minény prevzeti a piprava zastoupeni poSkozenych, sepsini jejich
névrhil a Gcast u hlavnfho liceni. V této cisti jiz nebylo moZno se s napadenym rozhodnutim
ztotoZnit, naopak bylo namisté pfisvéddit argumentaci stéZovatell, byt’ nikoli v plném rozsahu.

Krajsky soud si je védom skutecnosti, ze soudni praxe pfi urfovini odmény zmocnénce
zastupujictho poskozené v trestnim fizen{ dosud nebyla jednotnd a prochézela postupem doby
v;?vojem avsak nyni jsou k dispozici jiz relevantnf rozhodnuti sméftujici ke sjednoceni praxe, kterd
i soud nyni povaZuje za dostatecny podklad pro své rozhodnud. Jde pfitom o rozhodnut{ Ustavniho
soudu, ktery je bezesporu v rimci Ceské republiky soudni instanci zasadni. Konkrétnd 1ze poukazat
na nalez Ustavniho soudu ze dne 5. 12. 2023 sp. zn. TV, US 2137/23, v néms se mimo jiné uvadi,
e Ustavni soud nenachdzi leglthm divod pro to, aby pH zastupovani klientd s totofnym
soukromopravnim nirokem byla vyse tarifnf hodnoty rozhodna pro sazbu odmény advokita
uréovéna jinak, pouze v zévislosti na tom, zda jde o fizenl trestni, nebo o ¥zenf civilni. Dale pak
v témZe nilezu dospél k zdvéru, Ze je tfeba pfi stanoveni odmény za jeden tikon pravni sluiby (v
souvislosti s ndrokem na nihradu nemajetkové Gjmy) i pro adhezni Fzeni vychizet z tarifni
hodnoty v paudalni vysi 50 000 K¢ podle § 9 odst. 4 pism. a) AT, pfidem? odkizal na usneseni
Nejvyddiho soudu ze dne 27. 5. 2021 sp. zn. 25 Cdo 3771/2020, jeZ bylo uvefejnéno pod & 12/2022
Sb. Sbitky soudnich rozhodnuti a stanovisek a na néZ je ve véci pfedméiné odkazovino i v podané
stiznostl. Obdobné na oznacené rozhodnuti Nejvystiho soudu odkazuje i nilez Ustavatho soudu
ze due 14, 2. 2023 sp. zn. 1. US 198/2023, usnesent Ustavniho soudu ze dne 31. 10, 2023 sp. 2.
1V. US 2214/23 a koneéné i nilez Ustavniho soudu ze dne 10. 1. 2024 sp. zn. V. US 2334/23,
Vsechna tato rozhodnutf tedy schvaluji zdvér, ze pro Glely stanoveni viSe odmény zmocnénce
poskozeného pii nihradé nemajetkové Gjmy je tfeba vychizet z pausilni tarifnf hodnoty 50 000 K¢
za analogického pouziti § 9 odst. 4 pfsm. a) AT.

S ohledem na nyni fecené dospel stiZnostod soud k zdvéry, Ze napadené usnesenf je chybné, pokud
okresni soud pii vypoctu viie odmény zmocnénce za Gkony ucinéné v adheznim fizeni, jeZ jsou

specifikoviny v bodé 8. jeho odlivodnéni, vychazel z tarifni hodnoty 1 000 000 Ké u poskozeného

778 220 K& u poskozeného || G - 389 110 K¢ u potkozeného
= tyto dkony nésledné u jednotlivich poskozenych (v pofadi vide uvedeném)
ohodnotil ¢astkami 12 300 I, respektive 11 420 K¢ a 9 860 K¢ Nesprivné pak byla stanovena i
odména zmocnénce za dva tkony spocivajic! v i¢asti na hlavnim lideni u Okresntho soudu

v Tibote dne 20. 2. 2024 na celkovou éistku 24 600 K¢ (2x 12 300 K¢&).

PH aprobaci Ustavnim soudem vysloveného zavéru, se pii stanoveni vise odmény zmoenénce mé
byt vychizeno z pausilni tarifnf hodnoty ve vysi 50 000 Kc dle § 9 odst. 4 pism. a) AT, ¢ini dle § 7
AT odména zmocnénce za jeden tkon vadheznim fizeni ¢dstku 3 100 K& Tato odména
zmocnéncl prislusi u kazdého ze zastupovanych poskozenjch za pfevzeti véci a prvni poradu a za
sepis ndvrhu na uplatnéni niroku, jde tedy o astku 6x 3 100 K¢, tedy celkemn 18 600 K¢. Pokud
jde 0 odménu zmocnénce dva tkony privni pomoci spocivajici v icasti na hlavaim liceni, kde ji%
zastupoval vSechny tfi poskozené spolecné, tuto je v souladu s jeho vyjidienim k podané stifnosti
nutno vypocist z trojndsobku ¢dstky 3 100 K¢ urcéené dle § 7 AT, tedy z ¢dstky 9 300 K&, sniZené
dle § 12 odst. 4 AT za spolecné zastupovan{ klient o 20 %. V tomto piipadé proto ¢ini odména
za jeden tkon 7 440 K¢, a protoze 8o, jak feceno, o dva tkony (vzhledem k délce hlavniho léeni),
cinf odména zmocnénce za zastupovani poskozenych pfi hiavnim liceni ¢éstku 14 880 Ké. Po
pfipocteni odmény zmocnénce za Gicast na vyslechu obviaéné dne 6. 11. 2023 a za prostudovani
spisu dne 23, 11, 2023 (2x 1 500 K¢), celkem 10 rezijnich pausili (10x 300 K&), nahrady cestovnich
vydaji a ndhrady za promeskany &as jizdou (celkem 4 558 I<¢ - viz bod 11. napadeného usnesen)
c¢inf celkova vyse odmeény zmocenénce €astku 44 038 K¢&.
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12. Krajsky soud proto z vy$e uvedenych divod § 149 odst. 1 pism. a) trestniho fadu napadené
usneseni zrusil a nové rozhodl tak, ¥e odsouzené podle § 154 odst. 1 trestnfho Fadu uloZil povinnost
nahradit podkozenjm ndklady potfebné kudelnému uplanéni jejich nirokt na nihradu
nemajetkové Gjmy v trestnfm fizeni vedeném u Okresniho soudu v Tibofe pod sp. zn. 1T
150/2023 ve vy$i 44 038 K&, jimi# jsou naklady vzniklé plibtanim zmocnénce. Vzhledem k tomu,
¥e potkozeni poyadovali ndhradu v &stee vy$i, virokem ad 11 svého rozhodnut jejich névth ve
zbylé Easti zamitd,

Pouleni:

Prot tomuto rozhodnuti neni dalif FAdny opravny prostiedek piipustny.
Tabor 4. 7. 2024

Mgt Zdenék Polizek v.r.
ptedseda senatu

Al jc@  Digiting podepsal

Shodu s prvopisem potvezuje Alice Stbové. Alice Srbovi

- Datum: 2024.07.19
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Toto rozhodnuti nabylo pravai moci dne 04.07.2024. PHipojeni doloZky provedla Markéta
Kuchatovi dne 24.07.2024.





