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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud vTibofe rozhodl pledsedkyni senitu JUDr. Martinou Storkinovou jako
samosoudkyni ve veéci

zalobcti:

proti
zalované:

o vyklizeni bytu a o zaplaceni 55 641 K¢ s pisluSenstvim
takto:

I.  Zalovani je povinna vyklidit byt & .nachézcjici se vijpatic budovy & p. - jez je
soucisti pozemku parc. ¢ -zapsaného v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim

ufadem pro iihoéeski’ kraj, Iatastrdlnl pracoviité Tibor na LV & -pro katastralni

uzemi a obec do 15 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.
II.  Zalovani je povinna zaplatit spolecné a nerozdiiné opravnénym Zalobciim &stku ve vysi

55 641 K¢ s arokem z prodleni ve v§ii 8,5 % rocné z castky 55 641 IK¢ od 11. 1. 2021 do
zaplaceni, to vie do tif dnili od pravii moci tohoto rozsudku.
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I Zalovani je povinna nahradit spolecné a nerozdilné opravnénym zalobcim nildady Hzeni

ve i’éi 22 447.70 K& do tfi dnd od privni moci tohoto rozsudku k rukdm zdstupce zalobet

Oduvodnéni:

1. Zalobdi se jako sprivci svéfenského fondu s ndzvem

do n¢ho# byl vydenén byt & [llnachazejici se v budové & p. 133 stojici na pozemku
parc. & [ zapsino v katastru nemovitosti vedeném Katastrilnim tfadem pro Jihodesky kraj,
Katastriln{ pracovi$te Tabor na LV ¢. -pro katastralni Gzemi a obecﬂdomﬁhaﬁ vici
salované vyklizeni ve vyroku uvedeného bytu s odivodnénim, Ze Zalované byla jeho nijemcem na
zakladé najemn{ smlouvy uzaviené dne 20. 12. 2017 s Zalobcem a) jako tehdejdim vlastafkem bytu
s dinnostl od 1. 1. 2018 na dobu urditou do 31. 3. 2019. Nijem skon¢il uplynutim doby,
na kterou byl sjednin. Zalovand viak byt uZivala i po skonfeni nijmu, aniZ by za jeho uZivani
cokoli platila. Ke dni 11. 1. 2021 byl pfedmétay byt vyclenén do svéfenského fondu. Za dobu
od 11. 1. 2021 Zalovani za uifvani bytu neuhradila nideho a byt nevyklidila, a to ani na zakladé
vyzvy ze doe 4. 12. 2021,

2. V dané vé&ci bylo mo#no rozhodnout na zikladé listinnych dikazi obsazenych ve spise, a proto
soud vyzval ucastniky, aby se ve smyslu ust. § 115a zakona ¢, 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fid
{dile jen o. s. £.), vyjadfili k tomu, zda souhlas{ s rozhodnutim véci bez natizeni jednini. Zatoven
soud pfipojil dolozku, %e nevyjadii-li se Gastnici k této vyzvé, bude mit soud za to, Ze proti
takovému postupu nemaji namitek (§ 101 odst. 4 o.s. f). Zalobci s rozhodnutim véci
bez nafizeni jednani vyslovili souhlas, Zalovani se k uvedené vyzvé nijak nevyjidfila, a proto soud
tozhodoval na zikladé listinnjch dikazi zaloZenjch ve spise.

3. V dané véci mi soud z vypisu z katastru nemovitost pro katastralni tzeri [ LV ¢ N
za prokdzané, Ze Zalobci jsou sprivei svéfenského fondu, do kterého byla dne 11. 1. 2021
vyclenéna stavba & p. bydleni, jeZ je soucasti pozemlu parc. ¢l ve kreré se nachizi
jednotka & [ byt. Z ndjemni smlouvy ze dne 20. 12. 2017 mi soud za prokdzané, Ze Zalovani
uzaviela s falobcem b) platnou nijemni smlouvu ohledné pfedmétného bytu na dobu utéitou
do 31. 3. 2019, ve které bylo sjednino nijemné ve vy$i 4 700 K¢ mésiéné. Z vyzvy k plnénf
ze dne 3. 12. 2021 m4 soud dile za prokazané, Ze Zalovana pfedmétn§ byt uZivala i po skoncenf
nijmu a Ze za jeho uZivani nezaplatila niteho. Ziroven byla proto vyzvina k jeho vyklizeni a
pledani falobciim. Zalovana viak neuhradila ni¢eho a byt nevyklidila,

4. Podle ust. § 1012 odst. 1 zakona & 89/2012 Sb., ob¢ansky zikonik, (dale jen ,,0. z.%) mi vlastalk
privo se svym vlastnictvim v mezich privantho fidu libovolné naklidat a jiné osoby z toho
vylouit. Déle soud véc privné posoudil i dle ust. § 2201 o. z., dle ktetého se ndjemn{ smlouvou
pronajimatel zavazuje pfenechat nijemci véc k doCasnému uzivini 2 nijemce se zavazuje platit
za to pronajimateli nijemné. Podle §2295 o. 2. mA pronajimatel privo na nihradu ve vysi
ujednaného nijemného, neodevzda-l nijemce byt pronajimateli v den skonceni nijmu aZ do dne,
kdy najemce pronajfmateli byt skuteéné odevzda. Dle ust. § 603 o. z. priva a povinnosti zaniknou
uplynutim doby, na ktetou byly omezeny. Dle ust. § 1448 odst. 1 o. z. svéfensky fond se vytviii
vydlenénim majetku z vlastnictvi zakladatele tak, Ze ten svéif sprivci majetck k urditému tcelu
smlouvou nebo pofizenim pto pipad smeti a svéfensky sprivce se zavaZe tento majetek drzet a
spravovat. Dle odst. 3 tohoto ustanoveni vlastnickd priva k majetku ve svéfenském fondu
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vykondva viastnim jménem na cet fondu svefensky sprivce. Dle ust. § 1456 o. 2. svéfenskému
spréivci ndleZi plnd sprava majetku ve svéfenském fondu.

5. Vdané véd doslo ke dni 31. 3. 2019 k zaniku ndjemniho vztahu mezi Jalobci a falovanou
ohledné pfedmétného bytu, kdyZ nijem bytu skoéil uplynutim doby, na kteron byl zfizen.
Zalovani tak pozbyla pravo kudivani bytu, ktery od 11, 1. 2021 nale3f do majetku svéfenského
fondu, jeho? jsou Zalobci sprivei. ProtoZe Zalovana byt i hadile uZivd bez jakéhokoli pravniho
diivodu, aniZ by za jeho uZivani cokoli hradila a dosud jej dobrovolné ani pfes vizvy Zalobcli
nevyklidila, ulozil soud Zalované povinnost pfedmétny byt vyklidit a zaplatit Zalobetim nahradu za
uzivani bytu ve vy$i 4 700 K& mésféné za obdobi od 11. 1. 2021 do 5. 1. 2022, tj. 2a mésic Jeden
2021 ¢dstku 3 183 K¢, za mésice dnor a2 prosinec 2021 &istku 51 700 K¢ a za mésic leden 2022
castku 758 K¢, timto rozsudkem. Lhita k vyklizeni bytu a k zaplaceni dané istky plyne z ust.
§ 160 odst. 1 0. 5. £.

6. O nihradé nakladd ifzeni rozhodl soud podle ust. § 142 odst. 1 o. s. {. tak, Ze pfiznal Zalobci, jenZ
byl v zeni zcela dspéiny, narok na nihradu nikladd Hzeni v édstce 22 447,70 K¢ sestivajici
ze zaplacentho soudatho poplathu ve vydi 7 782,50 K¢ a z ndkladd zastoupeni advokitem,
kterému nilez! odména stanovend podle ust. § 9 odst. 1 ve spojeni s §6, §7 2 § 12 odst. 3
vyhldgky ¢ 177/1996 Sb., advokitni tarif, » tarifni hodnoty ve vj8i 55 641 K¢ a 10 000 K&, .
celkemn 65 641 K¢, ve vysi 3 740 K& za kakdy ze th vkond prived sluZby (za pfevzeti a piipravu
zastoupeni, pfedzalobni vyzvu k plnéni a nivrh ve véci samé), dile pansilni nihrada vydaja dle
ust. § 13 uvedené vyhlasky po 300 K¢ za kaZdy z uvedenjch tkont pravni slufby a déle dan
% pfidané hodnoty ve vysi 21 % z édstky 12 120 K& ve vysi 2 545,20 K& Platebni misto bylo
uréeno dle ust. § 149 odst. 1 0. 5. £

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné podat odvolani do 15 dnti ode dne doruéeni jeho stejnopisu
ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich ptostfednictvim Okresniho soudu v Tibofe,

Nesplni-li povinna dobrovolne, co ji ukladd vykonatelné rozhodnutf, miiZe oprivnény podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Tabor 19. dubna 2022

JUDt. Mattina Storkénovi v. .
predsedkyné senitu

Shodu s prvopisem potvezuje Ivana Kalinovi,

'Toto rozhodnut{ nabylo pravni moci dne 01.06.2022, ve vyroku L. vykonatelnosti dne
17.06.2022, ve vyroku IL., I1I. vykonatelnosd dne 07.06.2022. Pfipojeni dolozky
provedla Pavla Cervend dne 13.06.2022.








