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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud v T'abofe rozhodl pfedsedou senatu Mgt. Mattinem Prokopem jako samosoudcem
v hlavaim liceni konaném dne 15. zafi 2020

takto:

Obzalovany

je vinen, Ze

nejméné od roku 2017 do éervna 2020 v Tibofte, Sobéslavi, Cv?esk}’rch Budgjovicich, Jindfichové
Hradci a na jinjch pfesné nezjiténych mistech v Jihoceském kraji poskyd konopf seté -
marihuanu (rod Cannabis), coz je litka uvedend v Nafizeni vlidy &. 463/2013 Sbh., o seznamech
nivykovych litek v pifloze & 3, seznamu omamngch litek & 3, s obsahem Géinné psychotropni
latky delta-9-THC (tetrahydrokanabinol), co? je zakizani litka uvedeni v Nafizeni vlidy ¢
463/2013 Sb., o seznarmech navykovych litek, v pifloze ¢ 4, seznamu psychotropnich latek & 4, a
volna distribuce této litky je zakdzana, a to konktétné:

- - nejméné v Sesti pipadech poskytl zdarma marihuanu ve formé

jointa pri spolecnem koureni,

- _— nejméné v deseti piipadech poskytl zdarma marihuanu ve

forme jointa pii spoleéném koufeni,

—_— nejméné v péti piipadech poskytl zdatma marihuanu ve formé

jointa pii spolecném koufeni,
tedy
jinak jinému opatfil psychotropnf litku,

¢imZ spachal
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pletin nedovolend vyroba a jiné naklidini s omamngmi a psychotropnimi ltkami a s jedy podle §
283 odst. 1 trestniho zikoniku,

a odsuzuje se

podle § 283 odst. 1 trestnfho zékonfku za ufitl § 60 odst. 1, 2 trestnfho zékoniku k trestu
domaciho vézeni v tevani 12 (dvanact) mésich,

Podle § 60 odst. 4 trestniho zikoniku je ob¥alovany povinen zdriovat se v misté svého
soucasného bydlisté, tj. na adrese

v pracovnich dnech od 00:00 hodin do 5:00 hodin a od 18:00 hodin do 24:00 hodin,

pfi odpoledni sméné v jeho soutasném zaméstnani u spoleénosti ESW Bohemia k.s. pak v dobé
od 00:00 hodin do 9:00 hodin, od 12:00 hodin do 13:00 hodin a od 23:00 hodin do 24:00 hodin,
pii noénf sméné v jeho soudasném zaméstndnf u spolecnosti ESW Bohemia k.s. pak v dobé od
7:00 hodin do 2:00 hodin a od 12:00 hodin do 21:00 hodin.

ve dnech pracovniho klidu a pracovaiho volna po cely den s vfjimkou sudjch sobot od 7:00
hodin do 14:00 hodin.

Podle § 60 odst. 5 trestniho zikoniku se obZalovanému uklida

pfiméfené omezenf zdrfet se v prabéhu vikonu trestu domictho vézeni konzumace alkoholu a
omamnych a psychotropnich latek, a

pfiméfend povinnost spolupracovat s Probadni a mediaéni sluzbou — stfedisko Tabor, pii
clektronické monitoringu jeho pohybu v rimci vikonu trestu domdciho vézeni.

Statni zastupce a obZalovany se po vyhlafeni rozsudku vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na
vyhotoveni odivodnéni, a obZalovan§ ziroven prohldsil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch
podaly odvolin{ oprivnéné osoby, soud proto v souladu s § 129 odst. 2 r. Fadu vyhotovuje
zjednodufeny rozsudek, kter§ neobsahuje odivodnéni.

Poudenti:

Proti tomuto tozsudku je piipustné odvolani do  osmi dmi od doruéeni opisu rozsudku
prostrednictvim Okeesnfho soudu v Tibofe ke Krajskému soudu v Ceslejch Budéjovicich.

Rozsudek miZe odvolinim napadnout

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) ob%alovany pro nesprivnost viroku, kterf se jej pfimo dotyka

c) z(iéastnéni osoba pro nespravnost vyroku o zabrini véci

d) poskozeny, ktery uplatnil nitok na nihradu Skody pro nespravnost viroku o nahradé skody

Osoba oprivnéni napadat rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vyroku miiZe ho napadat
také proto, ¥e takovy virok ucdinén nebyl, jakoz i pro potuseni ustanoveni o fizeni
predchazejicim rozsudku, jestliZe toto porufeni mohlo zplisobit, %e vyrok je nesprivny nebo Ze
chybi.

V neprospéch obZalovaného miZe tozsudek napadnout odvolinim jen stitni zastupee, toliko
pokud jde o povinnost k nihrad€ $kody mi toto privo téZ poSkozeny, ktery uplatnil ndrok na
nahtradu skody.

Ve prospéch obZalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obZalovaného a

stitnfho zdstupce i pibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenici, osvojitel,
osvojenec, manel a druh, a to ve lhité, v niz mGze podat odvolini obZalovany. Statni zastupce
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tak mitze ucinit i proti vili obZalovanéhe. Je-li obZalovany omezen ve svéprivnosti, miZe i proti
viili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolini podat téZ jeho opatrovnik a obhijce.

Odvolani musi byt ve [hité, v niZ je Ize podat, nebo v daldi Ihaté stanovené piedsedou senitu
soudu pryntho stupné odivodnéno, aby bylo pattno, v kterjch vyrocich je rozsudek napadin a
jaké vady jsou vytjkany rozsudku nebo fzeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zistupce je povinen v odvolani uvést, zda ho podava, byt’ i z&dsti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Prévo podat odvolani nepiislusi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolini je nutno podat ve

tfech wvyhotovenich.

Tabor 15. zaff 2020

Mgr. Martin Prokop v. t.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Grulové.

Toto rozhodnuti nabylo pravai moci dne 15.09.2020. P¥ipojeni dolozky provedla Stanislava
Basfkova dne 21.09.2020.








