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CESKA REPUBLIK A

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabofe rozhodl samosoudcem Mgr. Zdefikem Pofizkem v hlavnim
li¢eni konaném dne 16.8.2012

takto:

Obzalovany

uznava se vinnym, Ze

dne 21.4.2012 kolem 07:15 hodin v Tabofe poté, co poZil pfesné nezjidténé mnoZstvi
alkoholickych ndpojti a kdy koncentrace alkoholu v jeho krvi &inila nejméng 1,01 g/kg, Fidil
po mistni komunikaci ul. CSLA ve sméru z centra osobni motorové vozidlo tov, zn. VW
VENTO, RZ [ 2:koliv nebyl schopen fizen{ ovlddat zcela bezpeéng,

tedy

vykonaval ve stavu vylucujicim zpisobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky, éinnost,
pii které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zptisobit zna¢nou §kodu na majetku,
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¢imZz spachal

predin ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zdkoniku,

a odsuzuje se za to
podle § 274 odst. 1 tr. zékonfku k trestu odnéti svobody v délce 3 (t¥i) mésice.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon uloZeného trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v délce 2 (dvou) let.

Podle § 73 odst. 1 tr. zakoniku se obZalovanému ukladé trest zakazu innosti spotivajici
v zékazu fizeni motorovych vozidel viech druhti na dobu 12 (dvanict) mésici.

Odivodnéni

Statni zastupce a obzalovany se po vyhlaseni rozsudku vzdali odvoldni a prohldsili, Ze
netrvaji na vyhotoveni odivodn&ni, a obZalovany zaroveti prohlésil, Ze si nepieje, aby v jeho
prospéch podaly odvoldni opravnné osoby, soud proto v souladu s § 129 odst. 2 r, fadu
vyhotovuje zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odivodnéni.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze do esmi dnii od dorueni jeho opisu podat odvolani ke Krajskému
soudu v Ceskych Budgjovicich prostfednictvim Okresniho soudu v Téabofe.

Rozsudek miZe odvolanim napadnout:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka

¢) zudastn&na osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na néhradu $kody, pro nespravnost vyroku o nahradé
Skody.

Osoba opravndnd napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku miZe jej napadat
také proto, Ze takovy vyrok udindn nebyl, jakoZ i pro poruleni ustanoveni o fizeni
pfedchazejicim rozsudku, jestliZe toto poruleni mohlo zplsobit, Ze vjrok je nespravny nebo
Ze chybi.

V neprospéch obZalovaného miZe rozsudek napadnout odvolanim jen stitni zastupee, toliko
pokud jde o povinnost k nahrad& Skody, ma toto privo téZ poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu kody.
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Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé& obZalovaného a
statniho zastupce i piibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manZel a druh, a to ve Ihité, v niz miZe podat odvolani obZalovany. Statni
zastupce tak muize udinit i proti vili obZalovaného. Je-li obZalovany zbaven zpiisobilosti
k pravnim Gkonim nebo je-li jeho zpiisobilost k pravnim tkoniim omezena, miZe i proti vali
obzalovancho za n€ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny zastupce a obhéjce.

Odvolani musi byt ve [hiit&, v niZ je lze podat, nebo v dalsi 1hiit€ stanovené piredsedou senatu
soudu prvniho stupné odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupee je povinen v odvolani uvést, zda jej podavd, byt i z&4sti, ve prospéch nebo
neprospéeh obvinéného.

Pravo podat odvolani nepfislusi tomu, kdo se jej vyslovné vzdal.

V Tébote dne 16.8.2012

Mgr. Zdenék Pofizek, v.r.,
samosoudce

Za spraviost vvhotovenl ;
Pavla Fiferova

Toto rozhodnuti nabylo prédvni moci dne 16.08.2012. Ptipojen{ doloZky provedla Petra
Cabikova dne 24.08.2012.








