Cislo jednaci: 8 T 13/2018

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Oktresni soud v Tachov¢ rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne [datum] samosoudcem Mgt.
Ing. Miroslavem Vajgantem

takto:

Podle § 314r odst. 4 tr. fadu se schvaluje dohoda o viné a trestu uzaviena dne [datum]| mezi
obvinénym [celé jméno obvinéného|, narozenym [datum]| a statni zastupkyni Okresniho statnitho
zastupitelstvi v [obec| pod ¢j.: ZK [cislo] tak, Ze

obvinény
[celé jméno obvinéného],

[datum narozeni], trvale bytem [adresa obvinénéhol, t.¢. pobytem a s adresou pro tcely dorucovani
[okres], [ulice a ¢islo], okres [okres],

se uznava vinnym,

v

ze

jako svédek za podminek § 97 a nasl. trestnfho fadu po zakonném pouceni dle {§ 100 odst. 1, 2,
101 odst. 1 a 103 trestniho fddu v hlavnim liceni vedeném u Okresniho soudu v Tachové, okres
[okres] dne 08.06.2017 pod sp. zn. [spisova znacka| v trestni véci odsouzeného [jméno] [pifjmeni]
k projednavanému skutku, kladenému za vinu ods. [jméno| [pifjmeni] a spocivajicimu v jeho
obvinéni ze slovniho a fyzického napadeni jeho byvalé manzelky [jméno] [piijmeni] dne [datum]
v dobé¢ od 19:00 hod. do 20:00 hod. u domu [adresa] v obci [¢ast obce], okres [oktres] se
zpusobenim jejiho zranéni s dobou lé¢eni a pracovni neschopnosti od [datum] do [datum], pro
ktery byl ods. [jméno| [pfijmeni] uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Tachové ze dne
08.06.2017 sp. zn. 8T 30/2017, s nabytim pravni moci dne [datum], ze spachani pfecinu ublizen{
na zdravi dle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku v jedno¢inném soub¢hu s pfecinem vytrznictvi dle §
358 odst. 1 trestniho zakoniku, ve znéni zakona ¢. 390/2012 Sb., kdyZ nalézaci soud jako pravdivy
shledal popis skutkovych okolnosti poskozenou, jako svédek o skutkovych okolnostech, jichz mél
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byt pfimym a ocitym svédkem, vypovédél v rozporu s vypoveédi poskozené [jméno] [piijmeni]
takovym zpusobem, ze nalézaci soud vyhodnotil jeho vypovéd jako nediavéryhodnou a dospél
k zavéru, ze jako svédek v dobé incidentu vibec na misté nebyl, a proto jeho svédectvi nebylo
brino v uvahu,
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tedy jednak jako svédek pfed soudem uvedl nepravdu o okolnosti, ktera ma podstatny vyznam pro
rozhodnuti,

jednak pachateli trestného ¢inu pomahal v umyslu umoznit mu, aby unikl trestu,

¢imzZ spachal
pfecin kfivé vypovedi a nepravdivého znaleckého posudku podle § 346 odst. 2 pism. a) trestniho
zakonfku v jednocinném soubc¢hu s prec¢inem nadrzovani podle § 366 odst. 1 trestnfho zakoniku,

a odsuzuje se za to

podle § 366 odst. 1, véta za stfednikem trestniho zakoniku ve spojeni s ustanovenim § 346 odst. 2
trestnfho zakoniku a § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k dhrnnému trestu odnéti svobody v trvani
sedmi (7) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakonfku a § 82 odst. 1 trestntho zakoniku se mu vykon trestu odnéti
svobody podminéné odklada na zkusebni dobu v trvan{ jednoho (1) roku.

Odtvodnéni podle § 129 odst. 2 tr. fadu odpada, nebot’ po vyhlaseni rozsudku se obvinény i
statni zastupce vzdali odvolani, obvinény prohlasil, Ze si nepfeje, aby si odvolani v jeho prospéch
podaly jiné opravnéné osoby a obvinény ani statni zastupce nepozadovali vyhotovit pisemné
odtvodnéni.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 8 dnt od jeho doruceni u

podepsaného soudu ve trojim vyhotoveni, pouze v pfipadé, Zze takovy rozsudek neni v souladu
s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu navrhl. Proti rozsudku, kterym soud
schvalil dohodu o viné a trestu, maze poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo
nemajetkové ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, podat odvolani pro nespravnost
vyroku o nahrad¢ Skody nebo nemajetkové djmy v penézich nebo o vydani bezdivodného
obohaceni, ledaze v dohodé¢ o viné a trestu souhlasil s rozsahem a zpisobem nahrady skody nebo
nemajetkové ujmy nebo vydanim bezdivodného obohaceni a tato dohoda byla soudem schvalen
v podobé, s niz souhlasil.O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Plzni musi byt odavodnéno
tak, aby z n¢j bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany
rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Tachov 9. inora 2018

Mgr. Ing. Miroslav Vajgant
soudce



