Cislo jednaci: 9 T 47/2022

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Oktresni soud v Tachové rozhodl v senaté ve slozeni [jméno] [pfijmeni| a [jméno| [pffjmeni] jako
piisedici a Mgr. Michaela Reznickova jako pfedsedkyné senatu v hlavnim liceni konaném dne
9. 8.2022,

takto:
ObzZalovany

[celé jméno obzalovaného], [datum narozeni] v [obec], trvale bytem [adresa obzalovaného],
t.¢. ve vazbé ve Véznici Plzen,

je vinen, Ze

I.  dne 26. 12. 2021 v dob¢ od 17:30 hodin do 17:38 hodin v obci [obec], ulici [adresa], okres
[okres], v byt¢ [cislo] po pfedchozi vzajemné hadce se svou piftelkyni [celé jméno
poskozené|, narozenou [datum], mu [celé jméno poskozené] sd¢lila, ze s nim jiz nechce byt
a chce se s nim rozejit, na toto sdéleni reagoval tak, ze ji fekl "chces videt d'abla?", sel do
kuchyné, kde vzal kuchynsky ntz o celkové délce 31 cm s délkou cepele 17 cm o vysce cepele
4 cm a vracel se zpét k loznici, [celé jméno poskozené| dostala strach a zatahla plastové
shrnovaci dvefe, do kterych obzalovany nasledné zabodl uvedeny kuchynsky nuz, ktery
projel skrz plast a izl [celé jméno poskozené] do maliku levé ruky, nasledné oteviel dvefe a
potom, co zjistil, Ze ji pofezal, podal ji rucnik, aby si ruku ovazala a vratil ji jeji mobilni telefon
a pomohl ji zavolat pomoc, nasledn¢ ji obzalovany vratil pfedtim sebrané klice od bytu i auta,
avsak ze stolu ji vzal zlaty prsten v hodnoté 5.500 K¢ a z bytu po tom, co [celé jméno
poskozené| odvezla zachranka, odesel, ¢imz [celé jméno poskozené] zpusobil oteviené fezné
poranéni levé ruky s otevienou frakturou base maliku, coz si vyzadalo prvotni lékatské
osetfeni ze strany pfivolané ZZS PK [obec]| s pfevezenim k dalsimu vysetfeni na chirurgické
oddéleni FN [obec] [anonymizovano|, kde po pfedopera¢nim vysetfeni byla akutné
operovana, nasledné byla hospitalizovana ve FN [obec] [anonymizovano| na Klinice



II.

I11.
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ortopedie a traumatologie pohybového ustroji od 26. 12. 2021 do 28. 12. 2021, poté byla
propusténa do domaciho 1éceni s vystavenou pracovni neschopnosti nejméné do 9. 2. 2022

tedy jinému z nedbalosti zpusobil tézZkou Gjmu na zdravi,

dne 29. 12. 2021 v dobé¢ od 18:00 hodin do 18:30 hodin v obci [obec|, v ulici [ulice], okres
[okres] pfistoupil ke zde prochazejici poskozené [celé jméno poskozené|, narozené [datum],
kterou oslovil, aniz by ji blize znal a snazil se s ni vést nejprve normalni hovor, aviak na
kifzeni ulic [ulice] a [ulice] po poskozené zacal pozadovat sexualni styk, kdy ji slovné
k pohlavnimu styku vyzval a pfitom ji proti jeji vili zvedl bundu a rukou ji sahl na hyzdé,
nacez poskozena ustoupila a fekla mu, Zze pokud chce sex, at’ si jde ke své pfitelkyni nebo
zeng, nasledné vytahla z kapsy své bundy svij mobilni telefon a pohrozila mu, ze zavola
policii, pokud svého jednani nezanecha, pficemz ji obzalovany telefon z ruky vyrazil, aby tak
znemoznil pfivolani policie ¢i jiné pomoci, pficemz poskozena se nasledné pro telefon
sehnula k zemi, ¢ehoz vyuzil, poskozenou chytil rukou za vlasy a silou ji za tyto tahnul na
druhou stranu ulice do neosvétlenych mist mezi domy, kde ji poté hlavou udefil o zed domu
[adresa], kdy ji pfitom ¢ast vlast vytrhnul, nasledné ji povalil na zem, kdy ji pfitom zpusobil
pohmozdéni palce na pravém chodidle a v umyslu na poskozené vykonat souloz, ji rukou
pfes jeji obleceni osahaval na pfirozeni proti jeji vili, kdy poskozena se pfitom aktivné branila
rukama, snazila se mu zabranit v jeho jednani a zaroven pfitom kficela o pomoc, pficemz
obzalovany dal pokracoval ve svém jednani vykonat na poskozené souloz proti jeji vuli, kdy
si rozepl své kalhoty a vybizel poskozenou, aby si sahla na jeho obnazeny penis, pfitom
vyuzival své fyzické pfevahy, kdy poskozenou c¢astecné zalehl svym télem a zaroven ji rukou
zakryval jeji Gsta, aby tak snizil hlasitost volani poskozené o pomoc a vyhrozoval ji, aby drzela
"hubu" nebo Ze ji zabije, pficemz poskozena i pies jeho vyhruzku mu jeho ruku strhla ze
svych ust a stale volala o pomoc, pficemz ji obzalovany na to rukou sevfenou v pést prudce
udefil do pravé strany obliceje do krajiny ust a nosu, ¢imz ji nejméné zpusobil pohmozdéni
v okoli nosu a ust, trznou ranku a otok rti vpravo a poté se ji snazil rukama proti jeji vili
sundat jeji riflové kalhoty, aby na poskozené poté mohl vykonat souloz, pfitom stale vyuzival
své fyzické pfevahy a pfi nasilném sundavani kalhot poskozené ji tyto roztrhnul na levé
nohavici v oblasti od hyzdi ke kolenu, ¢imz ji zptsobil nejméné skodu 1.000 K¢, pficemz
béhem svého jednani byl vyruSen obyvateli, ktefi pfichazeli na misto volani poskozené o
pomoc, nacez poté svého jednani zanechal a dal se na utck,

tedy dopustil se jednani, které bezprostfedné¢ smcéfovalo k dokonani trestného ¢inu
spocivajictho v tom, ze jiného nasilim a pohrazkou nasili donutil k pohlavnimu styku souloz,
kdy k dokonani takového trestného ¢inu nedoslo,

dne 29. 12. 2021 nejméné v dob¢ od 18:30 hodin do 19:20 hodin v bytovém dom¢ [adresa],
ulici [ulice], [obec], okres [okres| vykopl uzamcené vstupni dvete bytu [€islo] v umyslu do
bytu vstoupit a odcizit zde nalezené véci, pficemz nasledné do bytu vstoupil a tento
prohledal, pficemz po zjisténi, Ze se zde nenachazi zadna jina osoba, nasledné odcizil: 1 ks
textilni tasky, Sedé barvy, s pfivéskem chlupatého zvifatka, 1 ks prazdné damské penézenky,
bézové barvy, 1 ks projekénich hodin zn. JVD, stifbrné barvy, 1 ks fotoaparatu zn. PENTAX
OPTIO S z bilého kovu, 1 ks naramkovych hodinek z bilého kovu znacky Quartz
s ¢tvercovym cifernfkem, 1 ks naramkovych hodinek z bilého kovu, znacky Quartz s kulatym
cifernfkem, 1 ks naramkovych hodinek, stifbrné barvy, znacky Quartz Avon s ¢tvercovym
cifernfkem, 1 ks naramkovych hodinek ze Zlutého kovu znacky ZARJA s ¢tvercovym
cifernfkem, 1 ks plastové krabicky s napisem Klenoty Aurum s obsahem fetizku ze Zlutého
kovu o délce 69,5 cm, 1 ks prstenu ze zlutého kovu o praméru 2 cm a s$ifce 0,6 cm, 1 ks
modré plastové krabicky s obsahem 1 paru nausnic s ¢ervenym kamenem, 1 par nausnic ze
zlutého kovu, 1 ks prstenu ze zlutého kovu o praméru 1,8 cm a sifce 0,4 cm, 1 ks modré
plastové krabicky s napisem Soliter [obec]| s obsahem 1 ks fetizku ze zlutého kovu o délce 46
cm s pfivéskem ze zlutého kovu vyobrazeni znameni Byka, 1 ks ¢erné papirové krabicky s 1
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ks naramkového fetizku ze zlutého kovu o délce 16,5 cm, 1 ks naramkového fetizku z bilého
kovu o délce 18,5 cm, 1 ks cervené krabicky s 1 ks fetizku ze zlutého kovu o délce 50 cm
s ptivéskem ze zlutého kovu ve tvaru kiize, 1 ks bilé bundy znacky [jméno| velikosti M
s kartickou ZTP na jméno [celé jméno poskozené|, ulozenou v naprsni kapse, 1 ks
kosmetické tasky modré barvy s napisem AVON s 1 ks damského holiciho strojku zn.
Philips s pfislusenstvim, 1 ks cerné mikiny s zelenymi prouzky, stafi 1 rok a byt poté opustil,
¢imz poskozené [celé jméno poskozené|, narozené [datum]| zpusobil celkovou skodu na
odcizenych a poskozenych vécech nejméné ve vysi 13.350 K¢,

pficemz byl trestnim pfikazem Okresntho soudu Plzen - mésto, sp.zn. [spisova znacka] ze
dne 24. 10. 2019, v pravni moci téhoz dne, odsouzen za spachani pfecinu kradez dle § 205
odst. 2 tr. zakonfku mimo jiné k trestu obecné prospésnych praci v délce 250 hodin, ktery
mu byl dne 18. 6. 2020 pfeménén na trest odnéti svobody nepodminéné v délce 250 dnu se
zatazenim do véznice s ostrahou, kdy tento trest vykonal dne 3. 12. 2021,

tedy jednak neopravnéné vnikl do obydli jiného, pfi ¢inu uzil nasili a pfekonal pfekazku,
jejimz tcelem je zabranit vniknuti,
jednak pfisvojil ciz{ véc tim, ze se ji zmocnil, a ¢in spachal vloupanim, a byl za takovy c¢in
v poslednich tfech letech odsouzen a potrestan,

¢imZ spachal
pod bodem L.
pfecin tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 147 odst. 1 trestniho zakoniku,

pod bodem II.

zloc¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku ukoncéeny ve stadiu
pokusu dle § 21 odst. 1 trestntho zakoniku,

pod bodem III.

pfecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku
v jednoc¢inném soubéhu s pfecinem kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2 trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se za to

podle § 185 odst. 2 trestnfho zakoniku za uziti § 43 odst. 1 trestntho zakoniku k dhrnnému
trestu odnét{ svobody ve vyméfe sedmi (7) let nepodminéné.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestntho zdkoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se poskozena [celé jméno poskozené], [datum narozeni],
odkazuje se svym narokem na nahradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

1. Z dakazua provedenych v hlavnim licen{ zjistil soud skutkovy stav popsany ve vyroku rozsudku.
Uvedeny skutkovy stav byl zjistén z vypovédi obzalovaného, vypovedi svédkyné [jméno] [celé
jméno poskozené|, [anonymizovano]| [celé jméno poskozené|, [celé jméno poskozené|, [jméno]
[ptijmeni], znaleckych posudkud z oboru zdravotnictvi - psychiatrie a sexuologie a zdravotnictvi —
soudni 1ékafstvi a dalsich dukaza pfevazne jiz listinného charakteru, ze kterych je tfeba zminit
protokoly o ohledani mist ¢inu s fotodokumentaci, odborna vyjadfeni k vysi skody, rozsudky o
ptedchozich odsouzenich obzalovaného.
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2. Obzalovany [celé jméno obzalovaného| se ke spachani vsech tif skutku zcela doznal, uvedl, Ze je
to celé pravda a stydi se za to, nebyl uplné pfi smyslech, nebyl uplné stfizlivy. Je mu to opravdu
vsechno lito. Vsechno se to vlastné odvijelo od hadky s jeho pfitelkyni, byl to zkrat, pak ho to
stvalo, byl na navstévé u bratrance, tam jenom 3 dny fetoval, bylo mu lito, co pfitelkyni provedl
Nedaval psychicky to, ze ho pfitelkyné opustila. S tim nozem piitelkyni nechtél ublizit, chtél ji
jenom postradit. Ona zatahla tu garnyz, tak sekl do té garnyze, aby ji postrasil, kdyz to odsunula a
videél ten prst, tak byl v soku, hned zahodil nuz a Sel ji pomoci. V tu dobu mél v sobé alkohol a
marihuanu, na tu hadku a dalsi jednani to urcit¢ mélo néjaky vliv, nesedlo mu to, neméli spolu ten
den vibec pit. Ta dalsi udalost se stala o 3 dny pozdéji, ty 3 dny byl uplné mimo, $el k bratranci a
tam holdoval drogam, chtél zal néjak utisit, kdyz pak potkal tu pani, tak udélal, co udélal, ani nevi
proc, nemél to zapotiebi. Vi, co udélal, ale nebyl uplné stfizlivy, nebyl pii smyslech, mél v hlavé z
toho vSeho bordel. Myslel si, Ze po tom, co se stalo, ze uz s nim pfitelkyné nebude chtit byt, nyni
mu ale odpustila. V téch tfech dnech se pfitelkyni pokousel kontaktovat, mluvil s ni pfes telefon,
omlouval se j{ hlavné, ona mu sdélovala, ze to nahlasila a ze s nim uz nebude. Ani se nedivil, nastésti
mu c¢asem odpustila. K tomu znasilnén{ nevi, pro¢ to ud¢lal, ani se mu ta pani nelibila, asi se chtél
pomstit piitelkyni, Ze ho nechala, tak jf to udélal naschval, aby zarlila, Ze byl s jinou. Kdyz je stiizlivy,
tak tomu nerozumi, proc se takhle choval. Nechape sam sebe. I té pfitelkyni to fekl, jsou spolu ve
vztahu 1 nadale. Co se tyce motivu toho posledniho jednani, tak nemél zapotfebi tam chodit krast,
nevi, pro¢ to udélal. Nejdifv se sel do paneldku schovat po tom, co provedl s tou pani, pak vlezl do
toho bytu, Ze tam néco sebere. Bylo mu vsechno jedno, asi se chtél nechat zaviit. Ty véci, co tam
vzal, uklidil do sklepa, pak vsechny ty véci policii ze sklepa vydal. VSechny ty odcizené véci se té
pani poskozené vratily. V pfedchozim vykonu trestu byl zaméstnan asi 3 mésice v pekarné a 2
mésice v masn¢, absolvoval také program Tii Z (zastav se, zamysli se, zmén se), to bylo uz
v minulém trestu. Do budoucna by mu mohlo pomoci i protidrogové léc¢eni, mozna néjaké léceni
na to zkratkovité jednani, kdyz je v néjakém stresu nebo tlaku, aby se dovedl ovladat, aby nebyl
vybusny. Néjaké 1éky na to musi byt. Po propusténi z vykonu trestu pervitin moc ¢asto nebral,
ptitelkyné ho od toho brzdila, ale az ty posledni 3 dny, to se pak rozjel. Po propusténi z vykonu
trestu v prosinci mél brigadné praci u jednoho soukromnika ve stavebnictvi, pak byly svatky, musel
na dovolenou, bydlel chvilku u mamy a pak u pfitelkyné.

3. Doznani obzalovaného je pak zcela v souladu se v§emi dalsimi provedenymi dikazy (s jedinou
vyjimkou zavéra znalce z oboru soudniho Iékafstvi, k tomu nize), kdy soud k dukazu se souhlasem
stran piecetl vypovedi svedkyn [jméno| [celé jméno poskozené|, [anonymizovano] [celé jméno
poskozené|, [celé jméno poskozené] a [jméno| [pfijmeni|, ktef{ v pfipravném fizeni uvedli
nasledujici skutecnosti.

4. Poskozena [celé jméno poskozené| vypovedéla, ze byli v poméru druh a druzka, tedy sdileli
spole¢nou domacnost, dne 26. 12. 2021 v kuchyni jejiho bytu popijeli alkoholické napoje, kdy mezi
nimi doslo k vzajemné hadce a najednou [celé jméno obzalovaného| dostal vztek. Nevi jiz, jak
pfesné¢ doslo k tomu, ze ji [celé jméno obzalovaného|, napadl, ale mysli si, ze vstala od stolu
v kuchyni, kdy on jf udefil tzv. pésti, ale nevi jiz pfesné. Zacala brecet a chtéla z bytu odejit, v tu
chvili jf [celé jméno obzalovaného] vzal kli¢e od auta i bytu a mobilni telefon. Sla do koupelny, kde
se zamkla a on zacal do téch dveff mlatit, aby se k nf dostal. Vi, ze kficel z druhé strany dvef,, co
tam délas?*. Otevfela dvefe koupelny a neni si uplné jista, ale asi ho taky udefila do obliceje, to bylo
ze vzteku. Pak v koupelné vzala Ziletku, do holictho strojku a odesla do loznice. To, Ze si s sebou
vzala ziletku [celé jméno obzalovaného| vid¢l. [pfijment] ji prosil, aby se uklidnila a sla si lehnout.
Myslel si, ze si s tou ziletkou néco udéla, kdy mu i fekla, ze jestli ji neda klice od bytu tak si néco
udéla. Nevédéla, jak jinak ho pfesvédcit, aby ji je dal. Pfi tom ji nevyhrozoval, naopak se ji snazil
uklidnit. Rekla mu, Ze,, [jméno] nebyl takovej hajzl, jako jses ty, k tomu uvedla, Ze [jméno] byl jeji
byvaly piitel. [celé jméno obzalovaného| se potom stradné nastval a zeptal se ji,, chees vidét Dabla?
V tu dobu byla v loznici, méla oteviené dvefe a vidéla [celé jméno obzalovaného], jak jde do
kuchyné pro nuz. Kdyz vidéla, jak ten nuz bere do ruky, tak okamzité zacala brecet a zavfela dvefe
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do loznice. Tyto dvefe jsou celé z plastu a néjaké kozenky, jedna se o shrnovaci dvefe, které nejdou
nijak uzamknout. Nenf si védoma, ze by dvefe drzela, a pfesné si nevybavi pribéh toho, co se stalo,
ale najednou stala u téch dveff a na levé ruce ji visel malicek na kazi. Bolest v tu chvili nevnimala,
jen byla hrozné v soku. O dvefe se nijak nepfetahovali, [celé jméno obzalovaného| nic nefikal. Jen
prosté kdyz byly dvefe zaviené, tak do nich bodl nuz, ktery mél z kuchyné a soucasné musel i tlacit,
protoze v nich byla dira asi 20 cm dlouha. Povedlo se mu trefit mezi lamely, kde jsou dvefe tvofeny
né¢jakou meékkou slabou gumou, nebo kozenkou, takze profiznout je neni problém. Po tom, co se
toto stalo, tak [celé jméno obzalovaného] oteviel dvete, v tu dobu uz nuz v ruce nedrzel. Oteviral
ty dvefe s usmévem, podle ni nevédél, ze ji fizl, protoze kdyz si vsiml jeji ruky, okamzité ji dal
rucnik a uz se neusmival, naopak bylo vidét, Ze je z toho v Soku. Snazil se zavolat ji zachranku, ale
nedostal se do jejiho telefonu, proto ji ho podal. Nemysli si, Ze to udélal schvalné, vse bylo v zaplave
emoci. Nejspise ji chtél jen vydésit, coz ji fekl i do telefonu. Kdyz potom vidél, co udélal, tak se ji
snazil pomoci. Takze si nemysli, Ze by to udé¢lal schvalné a nemohl ani tusit, ze ma ruku né¢kde
v urovni dvefi zrovna v mist¢, kam bodl ten niaz. Dvefe ani nedrzela, nenf si toho véedoma. [celé
jméno obzalovaného| byl celou dobu s ni a ¢ekal na pifjezd sanitky, kdyz ji do sanitky vzali, tak
[celé jméno obzalovaného] sel pryc, protoze byt zamkla. Takto se domluvili, protoze [celé jméno
obzalovaného| v byt¢ nechtél zustat, bal se jejich bratrt, s tim, Ze mél strach, ze mu néco udélaji,
proto z bytu radéji $el pry¢. Uvedla, Ze, po tom, co ji fizl do ruky pfes zaviené dvefe, ji vratil vsechny
véci, tedy telefon, klice od auta i bytu. Pomohl ji do pfijezdu zachranky. K tomu, ze ji [celé jméno
obzalovaného]|, v byt¢ drzel proti jeji vuli, tim, Ze ji vzal mobiln{ telefon, klice od bytu a od
automobilu a vchodové dvefe od bytu uzaviel a znemoznil ji tak z bytu odejit, nepocit’uje jako
ujmu a tedy pokud by v tom byl spatfovano né¢jaké protipravni jednani nedava souhlas s jeho
trestnim stthanim v této véci, stejné takto, ze ji vzal uvedené véci, ty ji vSechny posléze vydal, jen ji
vzal ten prsten ze stolku, jedna se o kuchynsky stul, kde byl prsten volné polozen. Na tom stole
byly ptivodné dva prsteny, jeden si vzal a druhy tam nechal. O tom, Ze ho vzal, vi urcité, vidéla ho,
jak si ho bere a ffkala mu, at’ j{ ho necha, ze ho ma po mamince. Ale prsten tam nenechal. Proc si
ho vzal, nevi. Zavérem uvedla, Ze chce, aby se projednalo jen to napadeni. Poskozena [celé jméno
poskozené| vypovedéla, ze ve stiedu dne 29. 12. 2021 kolem 18:00 hodiny sla ze [ulice] ulice v obci
[obec] kolem panelaku do ulice [ulice] vyzvednout vnucku k dcefi. Pfi cesté, kdyz sla kolem
panelaku, tak se k nf pfidal néjaky muz, kterého osobné¢ neznala. Nasledoval ji celou cestu, kdy sel
po cesté s ni, kdy dosli az na kifzeni ulic [ulice] a [ulice]. Celou cestu se ten clovek, k ni choval
slusné, snazil se s ni komunikovat, kdy ji fikal, Ze byl pfed mésicem pustén z basy, Ze jeho maminka
z toho neméla radost. Dale ji fikal, Ze,, uz jenom pije®, nevybavuje si, pro¢ toto fikal. Také mu
fekla, Ze je vidét, Zze v sobé ma dost alkoholu, a ze by mél pit s mirou, na to ji odpovedél, ze pije
s [jméno], kdy ji fekl,, ja jsem [jméno| [pfijmeni]”. Ona osobn¢ ho vubec nezna, pred tim
incidentem nevédéla, o koho se jedna. Kdyz dosli k té kfizovatce, obratil konverzaci na sex. Zacal
narazet na to, ze by chtél sex, konkrétné ji fekl,,, ja t¢ oSukam®, kdy ji zvedal bundu a sahal ji na
zadek, toto délal nékolikrat. Rekla mu, Ze jestli chce sex, at’ si jde za svoji zenou, toto mu fekla,
protoze se zminil, ze jde do [obec] ke své Zzené. Vzhledem k tomu, Ze se jeho agresivni chovani
stupniovalo, vytahla z kapsy u bundy svtj mobilni telefon a chtéla vytocit [¢islo]. [ptfjmeni] kdyz to
videél, tak ji telefon vyrval z ruky a hodil jej na zem. Telefon, kdyz jej potom pofadné zkontrolovala,
tak mél praskly displej cca pfes jednu tretinu displeje, dale v ném hufe slysi volajici, ale toto nechce
nijak fesit. Rekla mu,,, prestat, uklidni se, nech mé bejt a sebrala ze zemé svijj telefon. [pijment]
ji na to fekl, at’ pfestane, tim myslel, se branit a vyzyvat ho za jeho zenou, dale ji fekl, Ze je na starsi
a ze, kdyz se bude branit tak bude agresivni. Kdyz se pro ten telefon sklonila a zvedla se, tak ji hned
chytil za vlasy a cloumal s ni na druhou stranu ulice do takového neosvétleného prostoru. Zacala
volat o pomoc, ale nikdo nikde nebyl. Kdyz ji tdhnul do toho tmavého neosvétleného prostoru
mezi domy, tak se jednou rukou drzela jeho, vzhledem k tomu, Ze ji bolelo, jak ji tahal za vlasy a
druhou rukou si dala telefon do kapsy. Takhle ji odvlekl az na druhou stranu ulice. [jméno] ji pfirazil
ke zdi domu, co tam je. Sahla do kapsy pro telefon, kdy to vidél, tak ji ho opét vytrhl z ruky a
odhodil pry¢. Po celou dobu, co ji vlekl, kficela slovy,, pomoc, pomoc®, §la po svych, kdy ji vlekl a
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ona jej nasledovala, protoze ji celou dobu drzel za vlasy, byla v pfedklonu. Pak ji svalil na zem, kdy
ji dal pésti do obliceje, dale ji chytil pod krkem, jiz nevi pfesné jak, ale lomcoval s ni, kdy se
nc¢kolikrat udefila hlavou o zem, ale méla pod hlavou kapuci své bundy, takze na hlavé neméla
zadné zranéni. Snazil se ji svléknout. Celou dobu kfic¢ela o pomoc, ale on ji dal dlan pfes usta, aby
nemohla kficet. Snazila se mu dat tu ruku pryc, protoze ji s ni jakoby dusil. Tim, jak ji dal pésti, ji
zpusobil otok spodniho rtu na pravé strané. Kdyz si rozepl kalhoty, nevi, jestli byl néjak svleceny,
tak se snazil rozepnout 1 jeji kalhoty. Vi, ze kdyz si rozepl své kalhoty, tak ji vyzyval k tomu, aby
mu sahla na pfirozeni, pfimo slovy,, sahni si na né¢j*“. Dale se snazil sundat jeji kalhoty, ale toto mu
neslo a tak ji chytil za opasek a chtél ji néjak sundat kalhoty. Zvedl ji za opasek, ale to mu neslo, tak
jen citila, jak ji celou nadzvedl a prudce Skubnul a roztrhl ji celé kalhoty od zadni kapsy az ke koleni
na levé strané. Vse bylo hrozné rychlé. Kdyz ji ty kalhoty roztrhl, tak se od ni oddalil, natolik, Zze
méla volnou pusu, a proto hlasité kficela o pomoc. Dale se ji podafilo ho jednou nohou kopnout,
ale jen ho $touchla, takze nikam dal ho neodstrcila, uz neméla silu se branit. Nasledné po tom, co
celou dobu kficela, tak z jednoho domu vysli néjaci mladi lidé. ObzZalovany, kdyz je vidél, se dal na
utck. Tilidé k nf pfisli a néjaka pani ji pomohla se zvednout. Dale se vyjadfila jako poskozena, kdy
uvedla, ze nechce nic fesit, ani nechce po obzalovaném odskodné. Byla u svého Iékate, kterym je
MUDsx. [jméno] [pfijmeni] ve [anonymizovano|, kdy méla po tom ttoku na krku nasazeny limec asi
tyden. Dale byla v pracovni neschopnosti kvuli zranénému palci na pravé noze, kdy doslo
k né¢jakému narazeni a palec ji otekl natolik, Ze se nemohla chodit ani str¢it nohu do boty, jak
k tomuto zranéni doslo, nevi, kdyz boty méla celou dobu na nohou. Nechce a nebude po
obzalovaném chtit nahradu $kody, ani se jako poskozena nepfipojuje s narokem na nahradu skody.
Poskozena [celé jméno poskozené| vypovédéla, ze je majitelkou bytu v obci [obec], ulice [adresa],
byt [¢islo]. Dne 29. 12. 2021 kolem 19:30 hod. sla domu, tak si hned pfi pfichodu vsimla, ze jsou
dvefe od bytu pooteviené. Toto ji bylo divné, jelikoz z bytu odchazela dne 29. 12. 2021 v 16:00
hod., kdy byt uzamkla a $la ke své sestfe. Ke své sestfe chodi casto, jelikoz tato je po mozkové
mrtvici, a tak se o nf kazdy den stara. Vesla do bytu a vidéla, Ze na chodb¢ byla hozena veka, néjaké
limonady, bundy, zkratka tam byl nepofadek. Vesla do kuchyné¢ a tam si vSimla, ze jsou oteviené
dvitka skiinck, dale pohazené papiry od salamu a opét nepofadek. Poté §la dal do dalsich dvou
mistnosti, které jsou naproti sob¢, to jsou pokoje pro déti, kdy v téchto bylo vSechno pohazené po
zemi, Supliky z velké skiiné byly pohazené po zemi, vse bylo vyhazené na jednu hromadu. Jedina
netknuta mistnost, byl obyvak, kde méla pen¢zenku s penczi a dalsi cennosti. Po tomto zjistént
kontaktovala na lince 158 policii, ktera na misto pfijela a provedla dalsi dkony. Nasledné uvedla
seznam odcizenych véci. K samotnému pachateli uvedla, Ze uz kdyz to fesila ten den, tak ji sousedka
[pfijment], fikala, Ze ji byt vykradl [celé jméno obzalovaného], ze tam béhal po bytovce a bouchal
do dveti, bouchl mimo jiné i u nich do dveti, ale jeji pfitel ho vyhodil. [ptijmeni] ji dale fekla, ze ho
zna velice dobfe, Ze se jedna o [jméno] [celé jméno obzalovaného|. Dile ji fekla, ze kdyz ho
vyhazovali, tak po nich chtél penize do hospody. Takze Sel urcité do tzv. [anonymizovano| a proto
policii i tim smérem odkazala, a kdyZ ho zadrzeli, poznali ho podle bilé bundy, kterou mél na sobé
a kterd byla jeji. Dale policii fekla, Zze kdyz bude tvrdit, Ze je bunda jeho, at’” se podivaji do kapsy, ze
v kapse na pravé strané je jeji prikazka ZTP, pak ji policisté fekli, ze ji tam skutecné nasli. Celkové
ji vznikla skoda asi 50.000 K¢, ale toto necha na odborném vyjadfeni policie. [pfijmeni| opravit i
vchodové dvefe, ale tyto nechce nijak fesit a nechce na nich skodu zahrnovat do celkové skody. V
byte nic neposkodil, jen byly vyhazené supliky na zemi, ale nebylo nic poskozené. Svédek [jméno]
[ptijmeni] vypovedel, ze nekdy mezi svatky v prosinci 2021, k nému pfisel jeho bratranec [celé
jméno obzalovanéhol, kterj u néj chtél na chvili prespat, protoze nemél kam jit. Rikal, Ze se pohadal
se svou pfitelkyni [jméno] ve [anonymizovano|. Kdyz k nému pfisel, bylo na ném vidét, Ze je pod
vlivem néjakych drog, fekl svédkovi, ze si $niupnul pervitin. Vzhledem k tomu, Ze jde o bratrance,
tak ho k sobé¢ vzal, protoze opravdu nemel kam jit. U né¢j doma byl asi tfi dny. Je pravdou, ze hodné
chodil ven a nejspise i uzival néjaké drogy, jednou ho i nacapal, jak koufi marihuanu se sousedem.
Kdyz byl u n¢j, tak popijeli alkohol, denné vypili asi dvé piva. [celé jméno obzalovaného] béhem
tech tif dnt, se choval §patné. Vi, Ze hodn¢ koufil marihuanu, a kdyz k nému pfisel, tak v sobé me¢l
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pervitin. [celé jméno obzalovaného] je celkové nevyrovnané povahy, vsiml si na ném, Ze je hodné
tichy a uzavfeny do sebe, ma takovy sviij svét. Je pravdou, ze kdyz je [jméno| [celé jméno
obzalovaného| stfizlivy a bez drog, tak je to slusny clovek, ale ty drogy a alkohol z né délaji uplné
n¢koho jiného.

5. Znaleckym soudné lékafskym posudkem z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni 1ékafstvi
vypracovanym MUDr. [jméno] [pfijmeni] bylo mimo jiné zjisténo, ze jde o poranéni tézké, kdy
[celé jméno poskozené| utrpéla feznou ranu délky kolem 80 mm, ktera probihala zhruba pficné z
malfkové hrany na hibetni plochu levé ruky. Na jeji spodiné byla vicedlomkova zéasti vychylena
zlomenina baze zakladniho c¢lanku maliku. Pfi operaci prokazano kompletni pfetnuti $lachy
dlouhého natahovac¢e maliku a castecné poruseni celistvosti nafiznutim S§lachy dlouhého
natahovace prsteniku. Podle znalce je nedostatkem samozfejmé skutec¢nost, ze nema k dipozici
fotografii rany pfed osetfenim, jinak ale podle jeho nazoru pfes dvefe nemohlo dojit k feznému
poranéni, muselo by se jednat o poranéni bodné ¢i bodnofezné. K uvedenému konstatuje soud, ze
vypoveéd svédkyné [jméno| [celé jméno poskozené| hodnotil jako vypovéd vérohodnou. Tato
svedkyné uvadi fadu okolnosti, jak ve prospéch, tak v neprospéch obzalovaného, neni zde né¢jaka
tendence mu uskodit nebo naopak (byt’ s ¢astmi nedala souhlas s jeho trestnim stfhanim, tak
netvrdi, Ze by se to nestalo), je nepochybné, ze skutecné v uvedené dobé byla zavolana zdravotni
zachranna sluzba a svédkyné byla pfevezena k dal§imu vysetfeni, jevi se tak jako velmi
nepravdépodobné, aby v takovéto krizové situaci ptfipadné s obzalovanym shodné vymysleli, jak
uvedeny incident popisi na policii, vzhledem ke shodnému tvrzeni obou téchto osob dospél soud
k zavéru, ze ke zranéni prosté¢ muselo dojit takovymto zptusobem, koneckonct je to potvrzeno i
nalezem na dvefich v byté poskozené, proto soud uzavfel, ze i pfes pochybnosti znalce se skutek
stal tak, jak je uvedeno ve vyroku pod bodem I rozsudku. Ohledné¢ jednani pod bodem II a III
rozsudku pak nevznikly vibec zadné pochybnosti, nebot” doznani obzalovaného je zcela v souladu
s vypoveédi poskozenych, s objektivnim nalezem na téle poskozené [pfijmeni| [celé jméno
poskozené|, obzalovany dale vydal policii odcizené véci poskozené [celé jméno poskozené].

6. Z trestniho ptikazu Okresniho soudu Plzen-mésto sp. zn. [spisova znacka] vyplynuly udaje o
pfedchozim odsouzeni obzalovaného pro precin kradeze, z odbornych vyjadfeni pak vyplynula
vyse $kody na odcizenych vécech.

7. Proto soud dospél k zavéru, ze se staly skutky uvedené ve vyroku rozsudku.

8. V ramci tvah o pravni kvalifikaci jednani obzalované¢ho dospél soud k zaveru, ze obzalovany
naplnil pod bodem I. ve vsech znacich skutkovou podstatu pfecinu tézké ublizeni na zdravi z
nedbalosti podle § 147 odst. 1 trestntho zakoniku, nebot’ zpusobil poskozené [celé jméno
poskozené| tézkou djmu na zdravi, a to nejméné z nedbalosti. K tomu je tfeba uvést, ze pokud
poskozena pred obzalovanym (po oné véte o d'ablovi a poté, co vidéla, ze si vzal do ruky nuz)
utfkala do vedlejsiho pokoje, zatahla za sebou dvefe, obzalovany vedeél, ze tyto dvefe nelze
uzamknout, v takové situaci pak samozfejmé je naopak logicky predpokladatelné, ze poskozena
dvefe z druhé strany drzi, nepochybné tak obzalovany musel védét, ze takovym jednanim mutize
poskozené zranéni zpusobit, kdy pokud soud uvéfil shodnému sdéleni obou pifitomnych, Ze byl
obzalovany pfekvapen nasledkem, tak lze konstatovat, ze zcela bez pfiméfenych dtvodu spoléhal
na to, ze zranéni nezpusobi. Co se tyce jednani pod bodem II rozsudku, tady se obzalovany
nepochybné dopustil jednani, které bezprosttedné sméfovalo k dokonani trestného ¢inu z amyslu
jin¢ho nasilf a pohrazkou nasili donutit k pohlavnimu styku soulozi, kdy obzalovany poskozenou
odtahl na tmavé misto, povalil na zem, uzival nasili (rana do obliceje, drzeni ust) v umyslu pfekonat
aktivni odpor poskozené, roztrhl ji kalhoty, nepochybné¢ tak uzil nasili v umyslu donutit
poskozenou k soulozi, diky vyruseni tfetimi osobami (vynucené) pak své jednani nedokonal, tedy
zustalo ukonceno ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku. Jednanim pod bodem III
rozsudku pak obzalovany naplnil skutkovou podstatu pfecinu porusovani domovni svobody podle
§ 178 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku v jednoc¢inném soubéhu s pfecinem kradeze podle § 205 odst. 1
pism. b), odst. 2 tr. zdkoniku, nebot’ uzil nasili a pfekonal pfekazku, jejimz dcelem je zabranit
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vniknuti do bytu tim, ze vykopl uzamcené vstupni dvefte, do bytu vstoupil v imyslu odcizit zde ve
vyroku rozsudku uvedené véci, ackoliv byl dne 24. 10. 2019 pro pfecin kradeze odsouzen a dne
3. 12. 2021 potrestan. dale je tfeba zminit, ze dle znaleckého posudku z oboru psychiatrie, odvétvi
sexuologie byl obzalovany ve vsech shora uvedenych pfipadech schopen rozpoznat nebezpecnost
svého jednan{ pro spolecnost a byl schopen své jednani ovladat, uziti alkoholu a omamnych a
psychotropnich latek bylo spoustécem pachani trestné cinnosti. Obzalovaného tedy posuzoval
soud jako zcela pfic¢etného a u obou poslednich a ujednani pod bodem II a III rozsudku pak dospél
k zavéru, ze se tohoto jednani dopustil v pfimém umyslu, kdy chtél donutit poskozenou k soulozi
a chtél nasilim vniknout do ciziho bytu a odcizit tam véci.

9. V ramci Gvah o trestu zohlednil soud zejména hlediska uvedena v ust. § 39 odst. 1 a 2 trestnitho
zakonfku, kdy ve prospéch obzalovaného je tfeba zminit jeho plné doznani od zahajeni trestnfho
stthan{ a u hlavniho licenf deklarovanou litost nad svym jednanim (byt’ spise ve vztahu k poskozené
[celé jméno poskozené]|, ve vztahu ke skutku pod bodem II pak vyjadfoval spise, Ze se za to stydi).
Naopak v neprospéch obzalovaného vyhodnotil soud jeho osobu, kdy je zde silna tendence pachat
raznorodou trestnou ¢innost, a to i zavazného nasilného charakteru (loupez), obzalovany byl dale
opakované odsuzovan jiz k nepodminénym trestim odnéti svobody, kdy prvni vykonal dne
1.7.2019 (mj. pro onu loupez), pro dalsi trestnou cinnost (kradeze, mafeni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykazani) nastoupil do vykonu trestu dne 30. 12. 2019 a propustén byl 3. 12. 2021,
nyni projednavané trestné c¢innosti se tedy dopustil béhem prvniho mésice na svobodé. Dale je
treba zminit i fakt, Ze se dopustil vice trestnych ¢inu, a to pravé zavazné nasilné trestné c¢innosti
s t¢zkym nasledkem, nasilné trestné cinnosti proti lidské distojnosti a svobodé rozhodovani
s potencialnimi vysoce zavaznymi nasledky do psychiky takovych obéti, kdy pouze diky nahodé a
ptichodu dalsich osob na misto ¢inu nedoslo k dokonani souloze na poskozené, i pfesto soud
nepochybuje o existenci n¢jakych nasledka na prozivani a vaimani poskozené, nejméné ve vztahu
k pocitu bezpeci ve vefejném prostoru, jedna se o jeden z nejzavaznéjsich trestnych ¢int ve vécné
piislusnosti okresniho soudu. Konecné je tfeba zminit, ze pfes plné doznani a deklarovanou litost
obzalovaného zde 1 s ohledem na zavéry znaleckého posudku z oboru psychiatrie (kdy se nepoucuje
ze svych chyb) soud nevidi pfili§ prostoru pro relevantni zmény chovani obzalovaného, kdy prosté
uvedena kombinace osobnich ryst a povahy neni medicinsky ovlivnitelna, pracovat na odstranéni
impulzivnosti je tézké i u motivované osoby, s ohledem na zavaznost pachané trestné ¢innosti a
kratkou dobu od posledniho vykonu trestu pak soud konstatuje, ze u obzalovaného je tfeba
akcentovat i ochrannou funkci trestu, kdyz vychovna funkce i tohoto nejpiisnéjsiho trestu u
obzalovaného opakované selhava. Ze vsech uvedenych divodu samozfejmé soud neuvazoval o
jiném druhu trestu nez trestu nepodminéném, a to v horni poloviné sazby, nakonec pravé
s ohledem na projevené doznani, které vedlo ke zrychleni fizeni ve véci, ulozil trest mirné nad
polovinou sazby, a to v 5/8 sazby, tedy trest odnéti svobody ve vyméte 7 let. Pro vykon trestu pak
zafadil soud obzalovaného do véznice s ostrahou, nebot’ zatim neshledal divod pro zafazeni
obzalovaného do pfisnéjsiho typu véznice. Takto stanoveny trest je podle nazoru soudu zpusobily
naplnit u obzalovaného svtj ucel.

10. Se svym narokem na nahradu skody se do trestniho fizeni pfipojila poskozena [celé jméno
poskozené| s castkou 50 000 K¢ za odcizené véci, vzhledem k tomu, Ze ji uvedené véci byly
vraceny, s vyjimkou nékolika svrska, které si obzalovany oblékl, provadéni dokazovani k této
otazce za situace, kdy bylo mozné ve véci rozhodnout o vin¢ a trestu by znamenalo neekonomické
prodluzovani fizeni, proto soud poskozenou odkazal na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich, kde
se muze naroku dale domahat.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnti od doruceni jeho opisu ke Krajskému
soudu v Plzni prostfednictvim podepsaného soudu ve trojim vyhotoveni. Ve prospéch
obzalovaného mohou podat odvolani piibuzni v pokoleni pfimém a sourozenci ve stejné lhuté.
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Odvolani musi byt odivodnéno tak, aby z néj bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Rozsudek muize
odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy, pro nespravnost
vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové Gjmy.

Okresni soud v Tachové

Tachov 9. srpna 2022

Mgr. Michaela Reznickova
soudkyné



