Cislo jednaci: 9 T 96/2020

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tachové rozhodl samosoudkyni Mgr. Michaelou Rezni¢kovou v hlavnim liceni
konaném dne 21. 1. 2021 takto:

takto:

[Jméno zainteresované osoby 0/0], narozeny [Datum narozeni zainteresované osoby 0/0] v
Domazlicich, trvale bytem [Adresa zainteresované osoby 0/1], jednatel spole¢nosti,

je vinen, Ze
dne [datum]| v dobé od 19:00 do 19:11 hodin v obci |adresal, [adresal, nasilim vstoupil do
uzamceného rodinného domu, a to tak, ze nezjisténym zptusobem rozbil sklenénou vypln
vchodovych dveti, které si oteviel klicem vlozenym v zamku zevnitf vchodovych dvefi, nasledné
vesel do domu, kde v obyvacim pokoji vyhledal poskozeného [jméno FO|, narozeného |datum], a
poté jej fyzicky napadl, a to udery sevienou pésti nejméné tfemi udery do obliceje a tfemi udery
do hrudniku, ¢imz zptsobil poskozenému Jifimu [jméno FO| hematomy v oblasti obliceje, bez
omezen{ v bézném zpusobu Zivota, a dale skodu na poskozeni sklenéné vyplné dveti ve vysi
nejmén¢ |castkal, pficemz tohoto jednani se dopustil v dobé, kdy mél byt v izolaci, nebot’ tato
mu byla nafizena dne [datum], kdy se mél zdrzovat pouze v bunice na adrese [adresal-13, |adresal,
z dtvodu pozitivnich testt na [podeziely vyraz] COVID-19, a v dobé c¢inu si nikterak nezakryval
obli¢ej rouskou ¢i jinym predmétem, ktery by branil nakaze jinych osob, a takto jednal pfesto, ze
[podeziely viraz] COVID-19 je podle piilohy ¢. [hodnota| nafizeni vlady ¢. 453/2009 Sb., kterym
se pro ucely trestniho zakoniku stanovi, co se povazuje za nakazlivé lidské [podeziely vyraz|,
nakazlivé [podeziely vyraz| zvifat, nakazlivé [podeziely vyraz| rostlin a skidce uzitkovych rostlin,
ve znéni nafizeni vlady ¢. 75/2020 Sb., s ucinnosti od [datum]|, povazovano za nakazlivou lidskou
[podezicly viraz], a dile takto jednal pies to, Ze pro celé tizemi Ceské republiky byl usnesenim
vlady Ceské republiky publikovanym pod ¢. 69/2020 Sb. vyhlagen nouzovy stav na dobu od
14:00 hodin dne [datum], ktery byl nasledné prodlouZen usnesenim vlady Ceské republiky
publikovanym pod ¢. 156/2020 Sb. do [datum| prave z divodu sifeni nakazlivé lidské [podeziely
vyraz| [podeztely vyraz] COVID-19,
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stavu jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, jednak neopravnéné vnikl do obydli
jin¢ho, pii ¢inu uzil nasili a prekonal piekazku, jejimz tcelem je zabranit vniknuti,
¢imzZ spachal

precin sifenf nakazlivé lidské [podeziely vyraz| z nedbalosti podle § 153 odst. 1, odst. 2 pism. a)
trestnfho zakoniku v jednocinném soubéhu s precinem porusovani domovni svobody podle §
178 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se za to
podle § 153 odst. 2 trestniho zakoniku za uziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k dhrnnému trestu
odnéti svobody ve vyméfe deviti (9) mésica.
Podle § 81 odst. 1 trestnfho zakoniku a § 82 odst. 1 trestnitho zdkoniku se mu vykon trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani osmnacti (18) mésicu.
Podle § 82 odst. 2 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada ve zkusebni dobé povinnost podle
svych sil nahradit $kodu zptsobenou trestnym ¢inem.
Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu je obzalovany povinen zaplatit na nahradu skody
poskozenému Jifimu [jméno FOJ, narozenému |[datum]|, ¢astku [castkal.

Oduvodnéni:

1. Podle ust. § 129 odst. 2 trestnfho fadu odavodnéni rozsudku ve vyroku o viné a trestu odpada,
jelikoz se thned po jeho vyhlaseni obzalovany a statni zastupce vzdali prava podat odvolani
(obzalovany prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podavaly odvolani osoby zmocnéné k
tomu ze zakona) a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni pisemného odtvodnéni. [pravnicka osobal
narokem na nahradu skody se fadné vcas piihlasil poskozeny [jméno FO| s ¢astkou [castkal za
poskozenou vypln dvefi. Vzhledem k tomu, ze uvedenou skodu nepochybné zpusobil
obzalovany, poskozeny prokazal, Ze za opravu a nové sklo zaplatil ¢astku [castkal, soud
poskozenému narok k nahradé této skody obzalovanym pfiznal.

Pouceni:

Poucent: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnt od doruceni jeho opisu ke
Krajskému soudu v Plzni prostfednictvim podepsaného soudu ve trojim vyhotoveni. Ve
prospéch obzalovaného mohou podat odvolani pfibuzni v pokoleni pfimém a sourozenci ve
stejné lhute. Odvolani musi byt odivodnéno tak, aby z n¢j bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zic¢astnéna osoba pro
nespravnost vyroku o zabran{ véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé¢ skody.

Tachov 21. ledna 2021

Mgt. Michaela Rezni¢kova v.r.
samosoudkyné

Tento rozsudek nabyl pravni moci dne 21.1.2021. Dolozku pravni moci vyznacila dne 21.1.2021
Miroslava Vavrova.



