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OKRESNI SOUD VE STRAKONICICH
Smetanova 455, 386 23 Strakonice

tel.: 383 355 111, fax: 383 355 115, e-mail: podatelna@osoud.sce.justice.cz, IDDS: 93gabte

VASE ZNACKA: 16 Si 74/2024
VYRIZUJE:

DNE: 15. fijna 2024

ZADATELKA: I

o Zadosti o poskytnuti informaci dle zakona €. 106/1999 Sb.

Vazena pani,
k jednotlivym bodim Vasi zadosti o poskytnuti informaci ze dne 3. 10. 2024 Vam sd¢luji
nasledujict:

1) Jak vysoky a podle jaké polozky Sazebniku soudnich poplatkti byl vyméfen poplatek za
dovolani proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 15. 12. 2022,
¢. j. 19 Co 1240/2022-221, kterym krajsky soud zménil rozsudek Oktresniho soudu ve
Strakonicich ze dne 17. 8. 2022, ¢.j. 7 C 3/2022-181?

Soudni poplatek za dovolani byl vymeéten ve vysi 14 000 K¢ dle polozky 23 bod 1. pism. d)
sazebniku poplatka, ktery je piilohou k zikonu ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.
Dovolateli bylo pfiznano osvobozeni od placenich soudnich poplatka ve vysi 80 %, proto byl
nasledné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 2800 K¢, a to dle polozky 23
bod 1. pism. d) sazebniku poplatku, ktery je pftilohou k zdkonu ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich a s pfihlédnutim k usneseni Okresniho soudu ve Strakonicich ze den 10. 5. 2023
¢.j.7C 3/2022-281 ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne
20.7.2023 ¢. . 19 Co 674/2023-287.

2) 7Zadam o anonymizovanou verzi rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne
17. 8. 2022, ¢. j. 7 C3/2022-181 a rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budé¢jovicich ze
dne 15. 12. 2022, ¢. j. 19 Co 1240/2022-221.

Viz piiloha

3) Jaké bylo pouceni krajského soudu ohledné piipustnosti dovolani a v zavislosti na tom, jak
bylo nalozeno s vyméfenym, resp. dovolatelem zaplacenym soudnim poplatkem za dovolani
(pokud nebyl osvobozen), kdyz dovolaci fizeni bylo a) ve vztahu k ¢asti, v niz bylo potvrzeno
zamitavé rozhodnuti soudu prvniho stupné ohledné pozadavku na penézitou satisfakei,
tj. penézité plnéni mensi nez 50 000 K¢ podle § 238 odst. 1 pism. ¢/ o. s. f. nepfipustné a b)


mailto:podatelna@osoud.sce.justice.cz

kdy o dovolani jako celku bylo rozhodnuto tak, Ze dovolani se odmita, ve zbylé casti pro
neptipustnost podle § 237 o. s. . (Pficemz plati § 4/1 pism. i) zdkona o SP: Vznik poplatkové
povinnosti ulozenim povinnosti zaplatit poplatek v souvislosti s rozhodnutim soudu
o odmitnuti dovolani pro nepfipustnost podle § 238 obcanského soudntho fadu a § 11a
zakona o SP: *Osvobozeni od poplatku podle § 11 odst. 2, jakoz i osvobozeni podle
rozhodnuti pfedsedy senatu o pfiznani osvobozeni od soudnich poplatkd, se neuplatni, je-li
dovolani odmitnuto pro nepitipustnost podle § 238 ob¢anského soudniho fadu).
Pouteni v rozsudku Krajského soudu v Ceského Budéjovicich ¢. j. 19 Co 1240,/2022-221:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné dovolani za podminek uvedenych v § 237 o.s.f. Piipustnost
dovolani je opravnén zkoumat jen dovolaci soud. Dovolani lze podat do dvou mésica od
doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku k Nejvyssimu soudu CR v Brné prostiednictvim
Oktresniho soudu ve Strakonicich.

Tento rozsudek lze k navrhu vykonat, pokud by povinnosti v ném stanovené nebyly vcas a fadné
splnény.

Dovolatel zaplatil soudni poplatek ve vysi 2 800 K¢.

4) Pokud byl vyméfen soudni poplatek za dovolani dle polozky 23 bod 1 a) nebo d) Sazebniku,
pak podle jakych kritérii.

Viz odpovéd’ na otazku ¢. 1.

S pozdravem

JUDz. Marie Rychtafova v.r.
mistopfedsedkyné okresnitho soudu

za spravnost vyhotoveni: Marie Brabcova





