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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud ve Strakonicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Myftan ve véci

nezletileho: —namzm\? dne

bytem
zastoupeny koliznim opatrovnikem mésto Strakonice
sidlem Velkeé niméstd 2, 386 01 Strakonice

syna rodic: narozena dne
bytem

zastoupena advokatem JUDr. Zdenkem Knaizlem
sidlem Harantova 511/14, 301 00 Plzen

narozeny doc || GGG_G
bytem

zastoupeny advokatkou Mgr. Klirou Cutkovou
sidlem Siroka 432/11, 370 01 Ceské Budéjovice

o apravu vyzivného

takto:

I. Rozsudek Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 31. 5. 2019 &, j. 20 Ne 43083/2018-99
ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Ceskjch Budéjovicich ze dne 9. 10. 2019, & J-
5 Co 1138/2019-160 se méni tak, e otec je povinen pocinaje privni moci rozsudku
piispivat na vyziva nezledlého [ cistkou 1 400 bntskych liber mésiéné splatnych
vzdy do kazdého 20. dne v mésici pfedem k rukam marky.

Shodu s prvopisem potvrzuje Markém Crvrenikova.
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11, Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Otec navrhl vydani rozhodnuty, jimz dojde k nové dpravé vyzivovaci povinnosti k nezletilému
nebot’ iz vycerpal své finanéni rezervy tvofené prodejem nemovitosti na Slovensku
a doslo u ného k zasadni zméné poméri. Vzhledem ke svému véku je iz ve starobnim dichodu,
ze Slovenska je mu vyplacen duchod ve vysi 220 Eur mésicné. Vyjma dichodu nema ziadné
pijmy z Ceské republiky ¢ ze Slovenska, nevlastni zde ani zadné nemovitosti a piestoze
v minulosti na Slovensku podnikal, dana spoleénost byla v roce 2021 zrudena a vymazina
z obchodniho registru. V soucasnosti zije otec ve Velké Britanii, viastni zde dim, ve kterém zije,
a byt, ktery pronajima, kdy z tohoto najmu je €astecné hrazena hypotéka na dum s pribliznou
mésicni splatkou 1 69850 Liber. Dale otec vlastmi 50% podil ve spolc&nosn‘*
ﬁ spole¢nost viak negeneruje témét zadny pifjem, nebot’ splaci bance pujcku
¢astkou 103,51 Liber. V minulém téetnim obdobi ¢inil &isty zisk této spolecnosti 3 175,79 Liber.
PHjem otce ze zamésmini v této spolecnosti je kolem 1 600 liber mésiéné, kdy vzhledem ke
svému veku pracuje jen na ¢asteény uvazek, dile mu byly za minuly rok vyplaceny dividendy ve
vysi 8 664 liber. PHijmy manzelky otce se pohybuji kolem 1 500 Liber mésicné. Na vyziva
nezletileho -orcc hradi 200 Eur mésicné, tedy témef cely svii) dichod, vedle ma
pak vyzivovaci povinnost 1 ke svoji manzelce a desetileté deeri. Po uhradé vyzivného a
nezbytnych vydaji na zivot otec nedisponuje témét zadnymi finanénimi prostredky a pieziva
jen s pomoci podprimérného ptijmu své manzelky. Ekonomicka situace ve Velké Britanii je
nepfizniva, drahy je zejmeéna nakup potravin a vlastnictvi nemovitosti, pfijem otce je pak pro
danou zemi podprimérnym. Piesto viak otec nadale chee hradit vizivné na syna, jen v nizsi,
nez dosud stanovené castce. Navic otec hradil dlouhé roky nadstandartni vyzivné, ackoli se
synem nemél nikdy moznost se stykat. Orec proto navrhl snizit vyzivné na nezletilého
na ¢astku 200 Eur mési¢né.

Matka s nivrhem otce nesouhlasila. Uvedla, e od kvétna 2021 ma otec na vyZzivném na syna
dluh ve vysi 17 250 Eur, nebot’ vyzivné zacal hradit a2z od kvérna 2023, a to pouze v ¢astce 200
Fur mésiéné. Matka proto v minulém roce zacala cinit kroky pro exekucni vymozeni dluhu.
V listopadu minulého roku bylo vzhledem k neplaceni vyzivného ze strany otce matce piiznino
nahradni vyzivné na nezletilého - které je ukadem price vyplaceno v éastce 3 000 Ké
meési¢ne. O svého syna otec nejevi zadny zdjem, o navazani kontaktu se synem se nikdy nesnazil.
Dle nazoru matky otec neni ¢ nebyl ve $patné ekonomické situaci, nebot’ dle svého tvrzeni
vilastni nemovitost ve Velké Britinii, v minulost pak mél viastnit nemovitosti na Slovensku,
v Ceské republice a v dobé spoleéného souZiti matky s otcem vlastnil i nemovitost v Egypté. Na
strané matky pak doslo kvyznamné zméné poméri, nebot’ v prosinci minul¢ho roku
podstoupila po dlouhodobych zdravotnich problémech operaci, v jejimz disledku byla nucena
prerusit svou zivnost., V minulém roce pak dosahla piijmu v celkove vysi 136 216 K¢, od dubna
letosnitho roku je matka v evidencl uchazeéi o zaméstnani s nirokem na podporu
v nezameéstnanosti, ktera viak nepostacuje k pokryti zakladnich Zivotnich porfeb a matka tak
zije predevsim z uspor a z financni pomoci od své matky, kterd s ni sdili domacnost. Vzhledem
k tomu, ze pfi poslednim rozhodovini soud vychizel z domnénky ptijmu otce dle § 916 zak. ¢.
89/2012 Sb., obcansky zikonik (dale jen ,,0. 2.%), a od té doby doslo ke zvyseni ¢astky Zivotniho
minima jednotlivee na akrudlni éastku 4 860 K¢ mésiéné, je na misté pfistoupit ke zvySeni
vyzivného, a to na ¢astku 712 Eur mésicné.

Z rozsudku Okresniho soud ve Strakonicich ze dne 31. 5. 2019 ¢, j. 20 Ne 43083/2018-99 ve
spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 9. 10. 2019 ¢. §. 5 Co
1138/2019-160 bylo zjifténo, 2e vzhledem k nespoluprici otce pfi dolozeni jeho pfijmu a
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majetkovych poméri soud pouzil § 916 o. z. a za otcuv piijem povazoval éastku 85 250 K¢
mésiéné, kdy vizivné na nezletilého || bylo poéinaje 1. 6. 2018 stanoveno na ¢astku
500 Eur mésiéné a nedoplatek za minulé obdobi ve vysi 4 500 Eur bylo otci umoznéno splacet
po 100 Eur mésicné. V pribéhu fzeni bylo rovnéz zjisiéno, Ze otec je vystudovany lékat, mi
slovenskée obcanstvi a na Slovensku by mohl dosahovat pHjmu mezi 2 400 az 2 600 Eur hrubého
mésicne. Otec viak tvrdil, Zze zije v Pakistanu, kde se znovu ozenil, praci Iékate zde vykondvat
nemuze a jako svijj jediny pifjem doklidal éastku 450 dolart mésiéné. Informace poskytnuté
matkou o podnikini otce na Slovensku a ve Velké Britanii byly ziskiny pouze z internetovych
zdrojui a nebylo tak mozné cerpat z nich Gplaé a dostateéné poznatky o spoleénosti a podilu
otce na nich. Ptijmy matky byly v daném obdobi zji$tény z dafiového priznani za minulé obdobi
(zisk 141 585 K¢ za rok) s tim, ze matka v mezidobi ménila svou podnikatelskou ¢innost a
otekavala pifjem kolem 20 000 Ké mésiéné. U nezletilého I bylo vychizeno ze zjisténi,
ze chodi do 4. tridy zakladni skoly, je zdravy a ma béané potieby déti jeho véku.

Ohledné soucasnych majetkovych pomérti matky a nezletilého [N bylo ze zprivy Giadu
price, oznameni o podpote v nezaméstnanosti, opisu vybranych tdaju z danového pfiznini za
rok 2022, vyrozuméni o zapisu do Zivnostenskeého rejstiiku, zpravy Méstského Gfadu Strakonice,
odboru_socidlniho, a vyjadieni matky pii jednini soudu zjiSténo, 7e matka zije s nezletilym

ve viastnim rodinném domé, domacnost sdili s mateskou babickou nezletilého. Diam
matce darovali jiz v minulosti jeji rodice. Na nakladech na bydleni hradi kolem 10 000 K&
mésiéné. Zivnost v oboru realitni zprostfedkovani ma ze zdravomich divodi od 26. 4. 2023
prerusenou, a to do 31. 12, 2023, k podnikani se chce matka znovu vratit. Rozhodautim Gfadu
prace ze dne 17. 5. 2023 byla matce od 26. 4. 2023 pfiznina podpora v nezaméstnanosti na dobu
5 mésici, kdy po dobu prvnich dvou mésict ¢inila vySe podpory 6 324 K¢, v dalsich dvou
mésicich 4 864 K¢ a v poslednim mésici 4 378 K¢. Od fijna 2022 matka od tfadu price pobira
davku nahradniho vizivaého na nezletilého [ Ve vysi 3 000 Ké mésiéné. Jiné divky stitni
socidlni podpory ani divky hmotmné nouze nepobird. V roce 2022 éinily dle dafiového piznani
pHjmy matky z podnikani pred zdanénim
136 216 K¢, vydaje 81 730 K¢, zaklad dané 54 486 Ké (bez odpoctu zdravotniho a socialntho
pojisténi) a na dani tak bylo matce vriceno 15 204 K¢, Nezletily hchodi do 8. tridy zakladni
skoly, je zdravy, hrazené volnoéasové aktivity nema. S otcem neni dlouhodobé v Zidném
kontaktu, na posledni kontakt s otcem se nepamatuje.

Otec jako své jediné piijmy uvedl mzdu vyplacenou spoleénosti — jejimz je
spolecnikem a ziroven je zde na &isteény Gvazek zaméstnan, a to ve vyéi kolem 1 600 Liber
mésicneé, dale byly otci za ptedchozi rok vyplaceny dividendy z této spolecnosti ve vysi 8 664
Liber. Vedle toho je otci ze Slovenska vyplacen dichod ve vidi 220 Eur mésiéné. PHjmy
manzelky otce ze zaméstmani maji ¢init kolem 1 500 Liber mési¢né, Otec pak ohledné svych
ptijmii odkdzal na dafova priznani své a jeho manelky a oznimeni o vyplaté dichodu. Ze
zprivy Socidlne poistovny Slovenska bylo zjisténo, ze od 10. 2. 2023 je otci vyplacen dichod
pouze v pfeddavkoveé vysi 220 Eur mésiéng, nebot’ pojist'ovna dosud nema veskeré podklady
pro uréeni konecné vyse dichodu. Do jednani soudu nebylo zjisténo, 7e by doslo ke koneénému
stanoveni vyse diichodu otce. Dile otec predlozil na internetovych strinkach sestaveny
samovypocet dan¢ (danové pfiznani) otce a jeho manzelky za predchozi dafiové obdobi, dle
kter¢ho cinil roéni ptijem otce 31 458 Liber a osobni vydaje 12 570 Liber, roéni prijem jeho
manzelky mél ¢init 18 087 Liber a jeji osobni vydaje 12 570 Liber.

K vyzvé soudu otec dolozil vypisy ze svého ictu a a¢tu své manzelky (banka - za

obdobi od 5. kvéma 2022 do 4. dervence 2023. Z téchto vypisi bylo zji$téno, Ze otci jsou
pravidelné vypliceny finanéni prostiedky od spolec¢nosti “kd}r pri

jednini soudu bylo otcem potvrzeno, ze se jednai o jeho pHijem. Za dolozené obdobi bylo otci

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Crvrraikovi.,
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touto spolecnosti na jeho ucet vyplaceno celkem 98 482,14 Liber, coz cini v prumeéru 7 034
Liber mésicné. Dale na acet otce pravidelne pfichazi castky oznacene |,

B I . N . /. tcchto zdroji bylo za

.

uvedené obdobi na ucet otce celkem vyplaceno 17 158 Liber, tedy v praméru 1 225,6 Liber

mesi¢né. Dalsi pHjmové polozky na Gétu otce jsou jen obéasné, a to véetné castek vyplacenych
spolecnosti kde na predlozeném ucm nebylo zjisténo, ze by otel od této

spolecnosti prichazela kazdomésicni mzda. Z vypisu z actu otce viak rovnéz vyplyva, ze dne 9.
5. 2023 byla na jeho acet pripsdana ¢astka 3 635,84 Liber jako vratka dané a dne 9. 9. 2022 bylo
na tcet otce piipsano 5 000 Liber od pana a pani B 0 000 Liber nd_ Na tcet
manzelky otce byla v obdobi od 2. ¢ervna 2022 do 1. ¢ervence 2023 vyplacena mzda od
spolecnosti || NN i<+ do dubna 2023 cinila 823 Liber mésicéné, nasledné 831,25
Liber mésicné. Od zafi 2022 pak pfichazi na Gicet manzelky otce ¢istka oznacena -

“ s pravidelnou Ghradou 700 Liber mésiéné vyjma jedné dhrady ve vysi 350
Liber. Od stejného obdobi jiz takto oznacena thrada nepfichazi na acet otce.

Z vypist z tctu manzelky otce soud dale zjietl, Ze z néj jsou v pribéhu mésich provadény jen
minimélni thrady a kone¢ny zistatek na tomto Gctu se pravidelné zvySuje. Na pocitku
sledovaného obdobi je na a¢tu manzelky otce ¢astka 12 399 82 Liber, k 1. dubnu 2023 ma
manzelka otce na actu 21 732,80 Liber, k 30. 4. 2023 pak pfevadi na Géet svého manzela ¢astku
12 200 Liber (zGstatek na jejim uctu éini 10 270,77 Liber), nasledné zustatky nadile vzristaji a
na konci sledovaného obdobi, tedy k 1. 7. 2023, je na jejim uctu konceny zistatek 13 901,91
Liber. Z Gctu otce naproti tomu odchazi vetsina thrad Zivotnich ndkladi jeho i1 jeho rodiny.
Jsou na ném zaznamenany naklady spojené s bydlenim (napf. plyn, elektfina), hypotéka ve vysi
1 698,50 Liber mésiéné, ¢i nakupy jidla, drogerie a oble¢eni i niklady na dopravu. Od kvétna
2023 odchazi z uctu otce vyzivaé k rukam matky nezletilého - ve vy$i cca 180 Liber.
Z uactu otce jsou hrazeny i naklady na aktivity deery jeho manzelky (naptiklad tackwondo,
spofeni), loterie, Ghrada televiznich poplatki atp. Vyraznymi vydaji, které jsou rovnéz hrazeny
z (ctu otee, jsou naklady na dovolené a zahraniéni pobyty. V daném obdobi byl otec dle vypist
z uctu (pravdépodobné i s rodinou) minimilné v zabavnim parku Alton Towers (thrady
v cervenci 2022), v Barceloné (dhrady v srpnu 2022), v listopadu 2022 v PatiZzi, na Vanoce roku
2022 na Slovensku v Tatrich a v ¢ervnu 2023 v Turecku. Z Gctu jsou zfejmé i Ghrady leteckym
spolecnostem ¢i cestovnim kancelarim (typicky Loveholidays ¢i Tui). Z vypist z uctu otce 1ze
rovnez zjstit obcasné daldi vysoke thrady, napfiklad ve dnech 15. 8. az 16. 8. 2022 bylo z actu
otce vyplaceno celkem 31 768,73 Liber spolecnosti _ﬂ dne 28. 3. 2023 otec
vybral kartou édstku 19 000 Liber. I pfi takto vysokych vydajich je poéateéni zistatek uctu otce
ke dni 5. 5. 2022 ve vysi 24 54533 Liber a konedny zastatek ke dni 4. 7. 2023 ve vysi 16 978,93

Liber,

Ohledné svych majetkovych pomért otce dile uved], ze je viastnikem domu ve Velké Britanii,
kde Zije se svou rodinou. Na domé je hypotéka, ktera je splacena castkou 1 698,50 Liber
mésicné, kdy tato ¢istka je potvrzena i otcem doloZzenymi vypisy z uctu, Cast hypotéky je
hrazena z najmu bytu, ktery otec vlastni, vyée pronajmu dle otce ¢ini kolem 500 Liber mésiéné.

V pribéhu jedniani soudu otec potvrdil, ze piijmy z tohoto bytu prichazi na jeho (a posléze
manzel¢in) ucet pod oznacenim Ohledné plateb pfichazejicich na
ucet otce pod oznacenim __n —c)tec soudu pfi

jedndni uvedl, Ze se jedna o pjmy 2 ndijmu bytl, které vlastni jeho manzelka, kdyz na Géet otce

jsou tyto castky zasilany, nebot’ je z nich hrazena hypotéka na dum. Zaroven viak pii jednani
soudu uvedl, ze (vyse uvedené) castky vyplacené v srpnu 2022 spolecnosti yly
akontace na jeden z bytii. Z internetovych stranek bylo zjisténo, ze byt na adrese

byl zakoupen v tnoru 2022 za éastku 103 000 Liber a byt na adresc [ | by 7akoupen

Shodu s prvopisem potvrzuje Markera Crvrmnikovi.
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v stpnu 2022 za ¢astku 104 000 Liber. Dile bylo 2 internetovych strinek zjisténo, e dum, ktery
otec s rodinou obyva, byl zakoupen v kvétnu 2019 za ¢astku 305 000 Liber.

Jako nadbytecné soud zamitl dalsi dukazni navrhy, a to online vislech otce, potvrzeni daiového
poradce o spravnost danového phzndni, dafiové pfiznani otce za obdobi od léta 2022 do léta
2023 a dotaz na egyptskou ambasidu ohledné viastnictvi nemovitosti otcem v Egypté, nebot’
by dle nizoru soudu neptinesly 2adnd nova zasadni zji$téni o rozhodnych skutednostech.
K navrhovanému vyslechu otce soud podotyka, ze otec mél moznost zicastnit se jednani soudu,
k némuz byl fadné pfedvolin na jim uréenou adresu. Této moznosti viak po své vitli nevyuzil a
piedloZil soudu pouze listnné dikazy, které jsou pro soud pro rozhodnuti o navrzich rodici na
apravu vyzivaého postacujici, kdyz z nich byl dostateéné prokazan skutkovy stav ohledné
otcovych prijmu, niklada i jeho majetkové Grovné.

Podle § 475 odst. 1 zdk. &, 292/2013 Sb., o zvliStaich fizenich soudnich (ddle jen ,,z. £ 5.%), a
§923 odst. 1 0. 2., zméni-li se poméry, mize soud zménit dohodu a rozhodnuti o vyzivaém pro
nezletilé dit¢, které nenabylo plné svépravnosti.

Podle § 913 odst. 1 0. z. pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné odivodnéné potieby
oprivnéncho a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moZnosti a majetkové poméry
povinného. Podle § 915 odst. 1 o. z Zivotni Groven ditéte ma byt zisadné shodna s Zivotni
arovai rodici. Toto hledisko piedchdzi hledisku odivodnénych potieb ditéte.

Soud ma po provedeném dokazovini za prokizané, Ze od doby posledniho rozhodovini doglo
k vyznamné zméné poméri, kdy tuto shledal na strané vech Gcéastniki, zejména véak na strané
otce.

U nezletilého [ doslo s ohledem na uplynuly ¢as k niristu jeho potieb danych vékem,
kdyz nema zadné zvySené vydaje spojené s jeho zdravotnim stavem é mimoskolnimi aktivitami.
Otec pak na potieby nezletilého dlouhodobé nepftispival, az od kvéma tohoto roku zacal hradit
svévolne uréenou castku ve vysi 200 Eur mésicné, se synem navic neni v zadném kontakeu.
Matka ma v soucasnosti ze zdravotnich duvodi prerusenou Zivnost a jejim jedinym pfijmem
tak je podpora v nezaméstnanosti a socidlni davky.

Ohledné otce pak soud zjistil, Ze jeho zjisténé majetkové poméry a jeho celkova Zivotni Groven
se od doby posledniho rozhodovani vyrazné zvysily a vyznamné piesahuji piijmy stanovené
domnénkou dle § 916 o. z. Soud konstatuje, Ze s ohledem na provedené dokazovini neuvéil
tvrzeni otce, ze jeho primérny Cisty mésicni pijem ze zaméstnani u spolecnosti

B i 1 600 Liber mésicné, kdyz z predlozenych dokladt ani nevyplyvi, ze by dana
spolecnost otci pravidelné jakykoli pjem poukazovala, jedna se pouze o obéasné Ghrady ve

vyssich castkach, u kterych lze mit za to, ze se jedna o vyplacené dividendy, na které otec ve
svem navrhu poukazuje. Naproti tomu spoleénosti Hbylo v obdobi od
kvétna 2022 do konce cervna 2023 otci vyplaceno vice jak 98 000 Liber, tedy v praméru vice
jak 7000 Liber mésicne, kdy se jednalo o vyplatu riznych castek, avsak v pravidelnych
mésicnich intervalech. Jeho dal$imi prokdzanymi pravidelnymi pfijmy jsou v tomto obdobi
vedle , pfeddichodu™ ve vysi kolem 200 Fur mésiéné rovnéz éastky vyplicené na nijmu ze
tif bytu, které si v dobé od posledaiho rozhodovini o vysi vyziviiého zakoupil, kdy takto na ucet
otce a jeho manzelky (kam pfichdzi od zaf 2022 nijem z bytu i u kterého otec
v prubéhu fizeni potvrdil své vlastnictvi) pfichdzi v priméru 2 000 Liber mésicné. Castka
ziskavana najmem bytu tak pfesahuje splatku hypotéky na dum, ve keerém otec a jeho rodina
ziji (1 698,50 Liber). Tvrzeni otce, Ze dva ze ti téchto bytii jsou vlastnictvim jeho manzelky,
neni pro dané rizeni podstatné. Sam otec v pribéhu fizeni potvrdil, Ze akontace na byt

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéra Crvrmikovi,
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-spoleénosti _b)-‘la uhrazena z jeho Gi¢tu, oba byty na adrese _navic
byly zakoupeny v pribéhu roku 2022, kdy manzelka otce dosahovala od svého zaméstnavatele
ptijmu pouze ve vysi mirné prevysujici 800 Liber mésicné a jedinym, kdo tak mél dosratecné
ptijmy pro pokryti nakupu hodnotych nemovitost, byl pravé otec nezletilého

Prestoze otec uvidi, ze po thradé vyzivného na syna a dalsich nezbytnych vydaji nedisponuje
téméf zddnou éastkou pro viastni Zivobyti a je odkizan na podprameérny pfjem své manzelky,
od posledniho rozhodovani o vvéi vyzivaného otec zakoupil th nemovitosti, kdy pofizovaci cena
byt na adrese _p{‘eséhla 100 000 Liber za kazdy. Rodinny dim, ve kterém otec Zje,
byl zakoupen jiz v kvétnu 2019 za éastku prevySujici 300 000 Liber. Otec tyto nemovitosti
pofidil v poslednich tfech letech, a to piesto, Ze poukazuje na obtiznou ekonomickou situaci ve
Velké Britanii zejména pro vlastniky nemovitosti. Na vysokou zivotni iroven otce pak ukazuje
i fada dovolenych, které otec se svou rodinou v poslednich 12 mésicich stravil mj. v Turecku ¢i
v Pafizi. Nutno poukazar rovnéZz na skutecnost, ze ackoliv vyzivné na nczlcﬁléha—ncbylo
az do kvétna letosniho roku otcem hrazeno a ndsledné otec ze své viile hradi vyzivné pouze ve
vy8i 200 Eur mésicné, vydaje nezletilé deery jeho manzelky otec pravidelné hradi a rovnéz ji
castku kolem 100 Liber mésiéné spofi. V této souvislosti soud konstatuje, ze v pfedchozim
tizeni bylo prokazano, ze nezletila deera manzelky otce neni deerou otce a tento k ni tak nema
piimou vyzivovaci povinnost.

S ohledem na zjiiténé pfijmové a majetkové poméry otce a jeho celkovou zivotni troven soud
neshledal jeho navrh na sniZzeni vyzivného divodnym. Ackoliv otec odkazuje na neblahou
finanéni situaci spojenou is jeho dichodovym vékem, bylo prokazano, ze otec je dobfe finanéné
zajistén a je schopen ze svych piijmi nejen hradir téméf viechny bézné zivotni naklady pro sebe,
svou manzelku 1 jeji deeru, ale rovnéz investovat do nakupu nemovitosti €1 travir volny ¢as na
fadé zahrani¢nich dovolenych. Jeho redlné pHimy vyrazné prevysuji jim deklarované ¢astky a po
uhradé pravidelnych i obcasnych vydaji, nejriznéj§ich volnocasovych aktivit 1 vysokych
jednorazovych nakladech jako napf. akontace na pofizeni byti mu nadéile zbyva dostatek
financnich prostfedkt, kdy koneény zustatek na jeho détu za celé sledované obdobi nikdy
neklesl pod 11 000 Liber a bézné se pohyboval kolem 20 000 Liber.

S ohledem na shora uvedené tak soud dospél k zavéru, Ze je na misté zvysit vyzivné, kterym je
otec povinen pfispivat na vyzivu nezletilého B Pfi stanoveni jeho vyse pak nevychazel jen
z odivodneénych potieb nezletilého pfiméfenych jeho véku, nebot’ tomuto predchazi hledisko
zivotni Grovné shodné s Zivotni drovni rodich, v daném pfipadé s Zivotni drovné otce,
S ohledem na zjistény celkové vyssi zivotni standard otce, na kterém nema nezletly s ohledem
na dlouhodobé nerealizovany kontakt mezi nim a otcem mo#nost se podilet jinou formou, ne>
penézitym plnénim ve forme vyzivného, bylo pocinaje pravni moci rozsudku zvy$eno vyzivné
na castku 1 400 britskych Liber mési¢né hrazenych v celé éastce k rukam matky. Jak soud shora
konstatoval, nezletily ma pravo podilet se na vyssi zivotni urovni svého otce, tedy mit moznost
vynaklidat finanéni prostfedky i na nebézné potieby (napk. jazykové a dalsi kurzy, dovolené,
vyssi vvdaje na osobni spotfebu).

O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 z. 1. s., podle néhoz zadny z Gc¢astniku
nema pravo na nahradu naklada fizeni,

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolini do 15 dna ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostiednictvim Okresniho soudu ve Strakonicich.

Privo odvolani nema ten, kdo se jej vyslovné vzdal.

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéra Crvemikovi,
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Nebude-li povinnost ulozeni timto rozsudkem splnéna fadné a véas, miZe se oprivnény
domahat soudniho vykonu rozhodnuti.

Strakonice 22, zati 2023

Mgr. Jana Myftari v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvezuje Markéta Crvrmikova.
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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl jako soud odvolaci v senaté slozeném z pfedsedkyné
JUDr. Vladimiry Zelenkové a soudet JUDr. Petra Fofta, Ph.D. a Mgt. [iftho Straky ve véci

nezletilého: ARETRR 200

bytem

zastoupeny koliznim opatrovnikem mésto Strakonice
sidlem Velké nameésti 2, 386 (1 Strakonice

T 020 T

bytem
zastoupena advokatem JUDr. Zdenkem Knaizlem
sidlem Harantova 511/14, 301 00 Plzen

e R 0 (R
o EREE T
zastoupeny advokatkou Mgr. Klarou Cutkovou
sidlem Siroka 432/11, 370 01 Ceské Budéjovice

syna rodicu:

o0 zvyseni vyZivného, o odvolini otce proti rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne
22.9.2023, ¢. 3. 0 P 251/2019-267,

takto:

Rozsudek soudu prvaniho stupné se méni takto:

Shodu § prvopisem potvrzuje Zdeaka Bouskovi,
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1 Rozsudek Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 31. 5. 2019, ¢.}. 20 N¢ 43083 /2018-99
ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 9. 10. 2019, & j.
5 Co 1138/2019-160 se méni tak, 7e otec je povinen pocinaje pravni moci rozsudku
piispivat na vyzivu nczlcti]ého-ééstkou 800 britskych liber mésicné splatnych vzdy
do kazdého 20. dne v mésici pfedem k rukim matky.

IL Zadny z ucastniki nema privo na nahradu nakladi fizeni pred soudy obou stupfi.

Odavodnéni:

Napadenym rozsudkem Okresni soud ve Strakonicich zménil rozsudek téhoz soudu ze dne
31.5.2019, ¢ j. 20 Nc 43083/2018-99 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Ceskych
Budé¢jovicich ze dne 9. 10. 2019, ¢. §. 5 Co 1138/2019-160 tak, Ze otec je povinen poéinaje pravni
moci rozsudku prispivat na vyzivu nezletilého B ckou 1400 britskych liber mésiéné
splatnych vzdy do kazdého 20. dne v mésici pfedem k rukiam matky, o nakladech fizeni rozhodl
tak, ze zadny z Ucastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Okresni soud pii svém rozhodovani vysel ze zjisténi, z¢ majetkové poméry otce a jeho celkova
zivotni droven se od doby posledniho rozhodovini vyrazné zvysily a vyrazné presahuji pHjmy
stanovené domnénkou dle § 916 o. z. Okresni soud s ohledem na provedené dokazovani neuvéril
tvrzeni otce, ze jeho primérmy Cisty meésicni pfijem ze zameéstnani u spolecnosti

B i | GOO Liber mésiéné, kdyz z predlozenych doklada ani nevyplyva, ze by dana
spolecnost otci pravidelné jakykoliv pfijem poukazovala, jednd se pouze o obéasné Ghrady

ve vyssich castkach, u kterych se lze mit za to, ze se jedna o vvplacené dividendy, na které otec
ve svém navrhu poukazuje. Naproti tomu spolec¢nosti hbylo v obdobi od
kvétna 2022 do konce ¢ervna 2023 otci vyplaceno vice jak 98 000 Liber, tedy v priméru vice jak
7 000 Liber mésicné, kdy se jednalo o vyplatu riznych castek, avsak v pravidelnych mésicnich
intervalech. Jeho dalsimi prokdzanymi pravidelnymi pHjmy jsou vtomto obdobi vedle
»preddichodu® ve vysi kolem 200 Eur mésiéné rovnéz ¢astky vyplicené na najmu ze ti bytu, které
si v dobé od posledniho rozhodovani o vysi vyzivného zakoupil, kdy takto na uéet otce a jeho
manzelky (kam pfichazi od zaf 2022 nijem z by [ NGB © kterého otec v prabéhu fizeni
potvrdil své vlastnictvi) prichazi v priméru 2 000 Liber mési¢né. Céstka ziskavana najmem byt
tak presahuje splatku hypotéky na dim, ve kterém otec a jeho rodina 2ii (1 698,50 Liber). Tvrzeni
otce, ze dva ze tH téchto byti jsou vlastnictvim jeho manzelky, neni pro dané fizem podstatné. Sam
otec v prubc¢hu fizeni potvrdil, Ze akontace na byt spolecnosti —byla
uhrazena z jeho uctu, oba byty na adrese navic byly zakoupeny v pribéhu roku 2022, kdy
manzelka otce dosahovala od svého zaméstnavatele pifjmu pouze ve vy§i mimé prevysujici
800 Liber mésién¢ a jedinym, kdo tak mél dostateéné pfijmy pro pokryd nikupu hodnotnych
nemovitosti, byl pravé otec nezletilého [ Gz Od posledniho rozhodovani o vysi vyzivného otec
zakoupil tfi nemovitosti, kdy pofizovaci cena byt na adrese ptesahla 100 000 Liber za
kazdy. Rodinny dim, ve kterém otec Zije, byl zakoupen jiz v kvétnu 2019 za éastku prevysujici
300 000 Liber. Otec tyto nemovitosti pofidil v poslednich tiech letech, a to pfesto, Ze poukazuje
na obtiznou ekonomickou situaci ve Velké Britinii pro vlastniky nemovitosti. Na vysokou zivotni
aroveri otce pak ukazuje i fada dovolenych, které otec se svou rodinou v poslednich 12 mésicich
stravil mj. v Turecku &i v Pafizi. Vizivné na nezletilého [ o cbylo a2 do kvétna letosniho roku
otcem hrazeno a nisledné otec zacal hradit vyZzivné ve vy$i 200 Eur mésiéné. S ohledem na zjisténé
piijmové a majetkové poméry otce a jeho celkovou zivomi troven soud neshledal jeho navrh
na snizeni vyzivného divodnym. Ackoliv otec odkazuje na neblahou finanéni situaci spojenou
is jeho duchodovym vékem, bylo dle okresniho soudu prokizano, e otec je dobfe finanéné
zajistén a je schopen ze svych piijmu nejen hradit témét viechny bézné Zivotni niklady pro sebe,
svou manzelku i jeji deeru, ale rovné? investovat do nakupu nemovitost éi travit volny ¢as na fadé
zahraniénich dovolenych. Jeho redlné pHjmy vyrazné prevysuji jim deklarované éastky a po dhradé
pravidelnych i obcasnych vydaju, nejraznéjsich volnocasovych akdvit i vysokych jednorizovych

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdedka Bouskova,
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nikladech jako napf. akontace na pofizeni byra, mu nadile zbyva dosratek finanénich prostredki,
kdy konec¢ny zustatek na jeho Gictu za celé sledované obdobi nikdy neklesl pod 11 000 Liber a bézné
se pohyboval kolem 20 000 Liber, § ohledem na tyto skuteénosti dospél okresni soud k zavéru,
ze jsou spinény podminky § 475 odst. 1 z. £. 5. a § 923 odst. 1 0. z., tedy ze je namisté zvysit vyzivné,
kterym je otec povinen piispivat na vyzivu nezletilého [l P stanoveni jeho vise pak okresni
soud nevychizel jen z odivodnénych potieb nezletilého pfimétenych jeho véku, nebot’” tomuto
pfedchizi hledisko Zivotni drovné shodné s Zivotni drovni rodicl, v daném piipadé s Zzivotni urovni
otce (§ 913 odst. 1 0. z. a § 915 odst. 1 0. z.). § ohledem na zjistény celkové vyssi Zivotni standard
otce, na kterém nema nezletily s ohledem na dlouhodobé nerealizovany kontakt mezi nim a otcem
moznost s¢ podilet jinou formou, nez penézitym plnénim ve formé vyzvného, zvysil okresni soud
pocinaje pravai moci rozsudku vyzivné na éastku 1 400 britskych liber mésiéné hrazenych v celé
castce k rukam matky.

Proti tomuto rozsudku se otec odvolal. V odvolani namital, ze byl predvolan k soudnimu jedndni,
a to na adresu na Slovensku, na kreré se dlouhodobé nezdrzuje. 'Ziie ve Velké Britani, kde
se nachazi sttedobod jeho rodinnéhe, pracovniho a socidlntho Zivota. Je pro néj tedy témér
nemozné dostavit se na soudni jednani do Ceské republiky, a to také vzhledem k jeho ¢asovému
a pracovnimu vytizeni. Ke svym majetkovym pomérim uvedl, Ze jeho pfijem nelze povazovat
za staly a pravidelny, otec vykoniva své zaméstnini pouze brigadné, a to vzhledem ke svému
dichodoveému véku, a zdroven zdravomimu stavu, krery mu neumoziuje plnohodnomé pracovat
na plny dvazek. Pokud jde o nemovitosti, které otee zakoupil, tak 3 z téchto nemovitosti jsou
zatizeny hypotékami, kdy piijem z téchto byt je vyuzit privé na to, aby byly tyto hypotéky
spliceny. Hypotéky byly sjednany ve vysi cca 260 000 bntskych liber, 78 000 britskych liber
a 78 000 britskych hiber, Pouze jedina z téchto nemovirosti md hypotéku jiz splacenou. Z pohledu
otce se jedna o zcela racionilni ekonomické jednani, kdy se snazi zajistit do budoucna svij majetek
a svou rodinu. Otec vyse uvedené podstoupil, aby pravé za pir let nebyl odkizan pouze na duchod,
ktery pobird, ale mél daleko vétsi financni nezavislost. Nelze po otci chtit, aby nechal své penize
v bance a neuzival je investicné za ucelem toho, aby si do budoucna zajistl slusné Zivobyti. Otec
se zivi pouze brigadné, tudiz rozhodné nelze tvedit, Ze jeho pHjmy jsou trvale vysoke. Také Zivotni
niklady ve Velké Britanii jsou vyssi nez v Ceské republice. S ohledem na tyto skutecnosti ma otec
za to, ze soudem stanovené vyzivaé ve vysi 1 400 britskych liber je zcela nepfiméfené.

Matka k odvolini otce uvedla, ze neni pochybenim na strané soudu, ze se otec k soudu na zakladé
tadneho predvolani nedostavil,, a to 1 s odkazem na skurecnost, ze samotny navrh otce na snizeni

vyzivného ze dne 16. 5. 2023, jimZ bylo predmétné Hzeni zahajeno, obsahuje ve svém zihlavi pouze
pobyt ofce na adrese NN ). itk 10 Sidncho dalibo

pripisu jiz neni skutecénost, ze by mél soud dorucovat otei na jinou adresu do Velké Britanie. Stejné
tak nelze opomenout skutecnost, ze byl otec od samého zahdjeni Fzeni pravné zastoupen, pficemz
pravni zastupkyne otce obdtzela rovnéz fadné piedvolani k jednani u soudu prvniho stupné na den
22.9.2023 a ucast otce tedy mohla byt zajisténa i za jeji soucinnost. Matka ma za ro, Ze
z ptovedeného dokazovani pted soudem prvniho stupné byl zcela zjidtén jednoznaéng skutkovy
stav, a sice, ze se zivotni troven otce oproti diivéjsimu rozsudku o vysi vizivaého vyrazné zvysila.
Otec sice ve svém puvodnim navrhu na snizeni vyzivacho tvrdil, Ze jeho prumérny Cisty mésicni
piijem ze zaméstnani u spolecénosti ¢ini 1 600 britskych liber, ale na druhou
stranu otec zadnym zpusobem nedolozil, jakym zptsobem ma tento piijem dostavat. 7, otcem
piedlozenych dikazi zadnym zpusobem nevyplyva, ze by otcl uvedena spolecnost piijem v této
vysi na prisluiny bankovni dcet vyplacela. Matka se tedy domnivd, ze otec je viastnikem dalsiho
{(nebo dokonce dalsich) bankovnich ucrt, které véak pfed soudem prvniho stupné neuved! a

neuvadi je ani v ramei textu odvolini. Zatimco tedy otec ve svém navrhu na sniZzeni vyzivného ze
dne 16. 5. 2023 jako své jediné prijmy uvedl: mzdu vyplicenou spolecnosti h
(jejimz je zaroven spole¢nikem) ve vysi | 600 britskych liber mésicné, dividendy z této spolecnostl
ve vyil 8 664 britskych liber a starobni duchod ve vysi 220 Eur mésicne, z otcem dolozenych vypist

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdenka Bouskovi,
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z jeho bankovniho uctu svého a jeho manZelky za obdobi 5. 5. 2022 do 4. 7. 2023 (t]. prakticky 14

po sobé jdoucich kalendifnich mésich) vyplynulo, e otci jsou navic pravidelné vypliceny
netvrzené financni prosttedky od spo]ec‘nosH(v uvedeném obdobi celkem
98 482,14 britskych liber, tedy priimérné 7 034 britskych liber mésicné) a dile jsou otci pravidelné
vyplaceny dalsi ¢astky oznacené jako ,Ansars EA client -‘, »DPS App h‘
a,,DPS App I v picdmémém obdobi se jedni o dalsich 17 158 britskych liber,
tj. celkem 1225,60 britskych liber mésiéné). 72 dolozenych bankovnich Géta je pak ziejmé, ze otec
mél vydaje na dovolené a zahrani¢ni pobyty a naptiklad: cervenec 2022 zabavni park Alton Towers,
stpen 2022 — Barcelona, histopad 2022 - Pafiz, prosinec 2022 - Slovensko, éerven 2023 — Turecko.
Matka ma tedy za to, Ze financni situace otce je vic nez piizniva a jim podané odvolini prot
rozsudku soudu pryniho stupné je zcela neopodstatnéné a primarné se dotvkd niroku nezletilého

na kterého otec nehradi vyzivné vibec v dostatecné vysi. Otec dluzi na vyzivném cca
17 000 Eur, presto otec nebyl ochoten hradit vizivné na syna nejméné po dobu od kvéma 2021 do
kvétna 2023, tedy nejméné celé dva roky, ale na druhou stranu bylo v priibéhu dokazovani pred
soudem prvniho stupné zjidténo a prokizino, 7e otec zakoupil ve stejné dobé (v pritbéhu roku
2022), kdy na vyzivném nchradil niceho, dva byty na adrese i kdy pofizovaci cena bytu
ptesahla castku ve vysi 100 00 britskych liber v kazdém jednodivém pfipadé. Matka navrhla
potvrdit rozsudek soudu prvniho stupné.

Opatrovnik nezletilého navrhl potvrdit rozsudek soudu prvniho stupné za situace, kdy
z dokazovani vyplynulo, ze otec investuje do nemovitosti a zahraniénich dovolenfch, kdy jeho
zivotni uroven je vyssi nez piedklada a na vychové a vyzivé nezletilého _se nepodili jinou
formou nez hrazenim vyzivného.

Odvolaci soud postupoval ve smyslu ustanoveni § 1 zikona & 29272013 Sb. o zvlastnich Hzenich
soudnich. Podle ustanoveni § 1 odstavee 1 zikona projednivaji a rozhoduji soudy pravai véci
stanovené v tomto zakoné, Podle odstavee 3 nestanovi-li tento zikon jinak, pouzije se obcansky
soudni fad. Podle odstavee 4 nevyplyva-li z povahy jednotlivich ustanoveni néco jiného, pouziji se
ustanoveni tohoto zikona vedle obéanského soudniho ridu.

Odvolaci soud po zjisténi, ze odvolini je pHpustaé podle § 201 o. s. f. v nivaznosti na §2020.5.£,
bylo podano osobou oprivaénou (§ 201 o. s. &) a ve stanovené lhuté (§ 204 o, s. r.), obsahuje
nilezitosti uvedené v ustanoveni § 205 odst. 1 o. s. £, pfezkoumal napadeny rozsudek podle § 212a
odst. 1 o.s. .2 § 28 z. . 5. Odvolaci soud neshledal vady fizeni uvedené v ustanoveni § 212a odst. 5

»

0. 8. ., ke kterym piihlizi z Gfedni povinnosti.

Podle § 475 odst. 1 z. f. s. zméni-li se poméry, miize soud zménit rozhodnuti tykajici se vykonu
povinnosti a prav vyplyvajicich z rodicovské odpovédnosti nebo rozhodnuti o vyzivoém pro
nezletilé dité.

Podle § 923 o. z., zméni-li se poméry, maze soud zménit dohodu o vyzivném pro nezlerlé dité,
které nenabylo plné svépravnosti.

Podle § 913 odst. 1 0.2 pro uréeni rozsahu vi#ivného jsou rozhodné odivodnénd potieby
opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moznosti a majetkové poméry
povinného.

Podle § 915 odst. 1 0. z. Zivomi Groven ditéte ma byt zisadné shodnd s Zivotni trovni rodicd. Toto
hledisko predchizi hledisku odiivodnénych potieb ditéte.

Z vyse uvedenych ustanoveni vyplyva, ze zikladem bylo rozhodnuti o navrhu na zménu vyzivneho
Je porovnani poméri, za nichZ bylo vydino posledni pravomocné rozhodnuti s poméry v dobé
o navrhu na jecho zmenu, tedy zjisténi, zda od posledni upravy vyzivoneho doslo ke zméné pomért,
jak na strané rodicd, tak na strané ditére.

Pted rozhodnutim o odvolani doplnil odvolaci soud dokazovini podle § 213 odst. 4 0. 5. §. zpravou

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdenka Boutkovi,
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Socialne poistovy v Bratislave ze dne 18. 10. 2023, ze které bylo zjisténo, ze otci byl piiznany
rozhodnutim ze dne 17. 10. 2023 starobni diichod od 15. 1. 2022 v éastce 363,80 Eur mésiéneé,
od 1. 1. 2023 v ¢astce 363,80 FEur mésicné, od 1.7.2023 v castce 403,40 Eur mésiéné a od

1. 10. 2023 v castce 443,70 Eur mési¢né. Z piehledu predlozeného otcem odvolacimu soudu je
ziejmé, e otec si pofidil i byty a to byt — (Pofizovaci cena
305.000 britskych liber, hypotéka 260 249 britskych liber (celkova ¢astka ke splaceni
331 187 britskych liber), na vlastni zdroje vyuzity finance z prodeje bytu SVK - vinos 65 900 euro
splatky ve vysi cca 2 000 britskych liber mésiéné hypotéka od 2019 na 14 let a 6 mésict), l)yt-
(pofizovaci cena 103 000 britskych liber, hypotéka cca
78 000 britskych liber (celkova ¢astka ke splaceni cca 125 000 britskych liber), splatky ve vy§i cca
142 (prvnich 63 splitek) - 268 britskych liber mésiéné - splici se pouze troky, z jistiny zatim nebylo

splaceno ni¢eho hypotéka od 2021 na 16 let a | mésic, zisk z ndjmu pouzit na spliceni hypotéky za

porizovaci cena 104 000 britskych

(

liber, hypotéka cca 78 000 britskych liber, splitky ve vysi cca 619 britskych liber, zisk z najmu

650 britskych liber mésicné, po zapocitani dalsich poplatka a nutnych investic do domu je diam
rozatim v podstaté ztratovy, hypotéka jesté dalsich 11 let) a byt _
(potizovaci cena 72 000 britskych liber, zakoupeno prostrednictvim hypotéky hypotéka
jako jedina zcela splacena, Cisty piijem z bytu cca 450-500 britskych liber mési¢né po zapoditani
vydajt) a dile otec predlozil vypisy z uéth za mésice fijen 2023 az leden 2024, ze kterjch vyplyva,
ze otci byl doplacen zpétné dichod ve vvsi tak, jak mu byl pfiznan a dile z vipisu vyplyvaji
pravidelné platby od ve vysi 1 728,78 Liber a v lednu 2024 ve vysi 2 129,04
Liber. Soucasti ptehledu jsou pak hypoteky, které byly na pofizeni vyée uvedenych bytl vyuzity.

Odvolaci soud se predné zabyval namitkou otce, zda byl fadné piedvolin k jednini okresniho
soudu a dospel k zaveru, Ze tato jeho namitka neni divodna. Okresni soud fidné otee predvolal
na adresu, kterou otec uvadi ve svém navrhu na snizeni vyZivného a spolu s otcem byla fadné
piedvolana i jeho pravni zastupkyné, ktera se k nafizenému jednani dne 22. 9. 2023 dostavila a otce
tadné omluvila. Otec byl pak pfitomen u jednini odvolaciho soudu, kde se také vyjidfil a v podstaté
jen uptesnil, ze jpny acet, nez krery predklidi soudu odvolacimu, nemid. Odvolaci soud po
doplnéném dokazoviani dospél k zavéru, Zze odvolani otce je ¢astecné duvodne. Okresni soud
provedl podrobné dokazovani, dospél ke spravnym skutkovym zjisténim, ze kterych vyvodil 1
spravné pravai zavéry. Na tyto skutkové a pravni zavéry raké odvolaci soud v plném rozsahu
odkazuje a po doplnéném dokazovani ma za to, ze navrh na zvyseni vyzivncho je davodny, nebot’
dosdlo ke zméné poméru ve smyslu ustanoveni § 475 odst. 1 z t. s. 2 §923 o. z. Lze uzavrit,

ze zjisténi soudu pryniho stupné o tom, ze otcl v obdobi od kvétna 2022 do konce cervna 2023

bylo vyplaceno spolcénnsu'— 98 000 Liaber je spravny, stejne tak jako castky

vyplacené z nijmu tii byta, které si otec v dobé od posledniho rozhodovani o vysi vyzivacho

zakoupil. Rovnéz castky ziskivané na ndjemném bytd presahuji splitku hypotcky na dim,

ve kterém otec a jeho rodina ziji. Otec u odvolaciho jednani dolozil vyse hypoték, které hradi

mésiéné, Ziroven predlozil aktualni vipisy z aéra, kde jiz jsou éastky daleko nizsi, nez které byly

otei vyplaceny v dobé, kdy rozhodoval soud prvniho stupné. Vipoved' otce je pak nevérohodnd

v tom sméru, kdy v navrhu na snizeni vyzivaého uvadi, ze vlastni podil ve spolecnosti e |
kdyz v této spole¢nost je otec zaméstnan jako lékaf a jeho mésicni piijem
¢ini pi'ibli:z'mé 1 600 Liber, aviak u odvolaciho jedndni ani pfed okresnim soudem nedolozil, ze by

mu tato ¢dstka byla vyplicena. Dale uvddi otec v navrhu celkovy zisk z dividend ve vysi 722 Liber
mésiéné. Doplnénym dokazovanim pak bylo dale zjiSténo, ze otec je pijemcem starobniho

dichodu ve vydi 443,70 Eur mésiéné. [ kdyZz otec nyni vykazuje pijmy od spolecnosti

nizsi, je pH stanoveni vyzivného tieba brat zfetel na dlouhodoby ptijem otce, ktery
koresponduije 1 s jeho tvrzenim, Ze je pracovné vytizen a nutno piihlédnout 1 k t€ skatecnost, ze
manzelka otce je v domacnosti a nepracuje. Podle § 913 odst. 1 0. z. pro urceni rozsahu vyzivného
jsou rozhodné oduvodnéné potieby opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnost,
moznosti a majetkové poméry povinného. Odivodnéné potieby oprivnéného nezletilého

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdeika Bouskovi.
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vzhledem k jeho vzristajicim pottebiam v souvislosti s pfibjvajicim vékem jsou zfejmé. Jeho vyzivu
po dobu dvou let zajist'ovala pouze matka a otec se na vyzivé nezletilého nepodilel, a to 1 za situace,
kdy mu byla vyzivovaci povinnost stanovena pravomocnym rozsudkem. Kromé piijmii, které ma
otec jako lékat spolu s duchodem a s dividendama, které jsou mu pravidelné vypliceny, je numo
prihlédnout 1 k jeho celkove majetkové situaci. Otee od posledniho rozhodovani o vysi vizivného
zakoupil th nemovitost, kdy pofizovaci cena byta presahla 100 000 Liber za kazdy, rodinny dim,
ve kterém otec Zije byl zakoupen v kvétnu 2019 za éistku prevysujici 300 000 Liber. Z pohledu
otce se jedna o zcela raciondlni ckonomické jednani, kdy se snazi zajistit do budoucna svij majetek
a svou rodinu 2 sim uvadi, Ze nelze po ném chtit, aby nechal penize v bance a neuzival je investiéné
za ucelem toho, aby si do budoucna zajistil slusné Zivobyti. Na vysokou zZivotni droven otce pak
ukazuje i fada dovolenych, které otec se svou rodinou absolvoval. 7 provedeného dokazovani
vyplyva, Ze otec je dobfe financné zajistén, je schopen ze svych pijmui hradit svoje zivotni naklady,
zivotni naklady manzelky 1 jeji deery, investoval do nakupu nemovitosti a odvolaci soud ma za to,
ze v moznostech a schopnostech otce je platit vizivné na nezletilého ve vyst 800 Liber mésiéné.
Podle § 915 odst. 1 o. z. Zivotni Groven ditére ma byt zasadné shodna s Zivotni Grovni rodica, kdyz
toto hledisko ptedchazi hledisku odavodnénych potfeb ditéte. Nezletily ma pravo podilet se na
zivotni urovni otce, ktery se o né) nezajima, s nezletilym se nestyki a veskera dosavadni péce
o nezletilého spocivala vyhradné na matce. Za vyzivné odpovidajici § 913 odst. 1 0.z a §915
odst. 1 0. z. povazuje odvolaci soud vyzivné ve vysi 800 Liber.

Z vyse uvedenych duvoda byl rozsudek soudu prvnihe stupné zméné podle § 220 odst. 1 0. 5. .

O nakladech fizeni pred soudy obou stupid bylo rozhodnuto podle § 224 odst. 2 z. £ s. a § 23
z.f.s., nebot’ nebyly zjistény Ziadné okolnosti, které by priznini nahrady nakladd fizeni
odiivodiiovaly, a to i za situace, kdy oba rodice se nihrady naklada odvolaciho fizeni vzdali.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni dovolani pripustné.

Tento rozsudek by mohl byt k navrhu soudné vykondn, pokud by nebyl véas a fadné splnén, a to
k nivrhu opravnéného.

Ceské Budéjovice 20. tnora 2024

JUDz. Vladimira Zelenkova v.r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Zdeika Bouskovi,
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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud ve Strakonicich rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Moraveem ve véci

nezletilého: _ narozeny dne _
T,
zastoupeny koliznim opatrovnikem méstem Strakonice
sidlem Velké namesti 2, 386 01 Strakonice

syna rodicu: _ narozena dne _

bytem

00 pIOTeRy 0

bytem

S T
zastoupeny advokitkou Mgr. Klirou Cutkovou
sidlem Siroka 432/11, 370 01 Ceské Budéjovice

o upravu vyZivaného
takto:

L. Soud schvaluje dohodu rodici tohoto znént:

Otec se zavazuje pocinaje dnem 1. 1, 2025 piispivat na vyzivu nezletilého -'::ist_kou
400 £ (brtskych liber) mésicné, splatnou vizdy do kazdého 20. dne v mésici pfedem
k rukam matky.
[I. Tim se méni rozsudek Okresntho soudu ve Strakonicich, & j. 0 IP 251/2019-267 ze dne
22. 9. 2023 ve znéni rozsudku Krajského soudu v (fesk{-‘ch Bud¢jovicich, ¢. . 5 Co
1318/2023-344, ze dne 20. 2. 2024,
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II.  Zadny z ucastniki nema privo na nahradu nakladu fizeni.

Oduavodnéni:

. Navrhem podanym ke zdejiimu soudu dne 19, 9. 2024 se otec nezletilého -domébal

snizeni vyzivaého pro nezletilého -s oduvodnénim, Ze od doby posledniho rozhodovani
o vyzivnem doslo k vyrazné zméné poméri na jeho strané. Otec zije v Angli, pficemz ve véku
65 let je jiz starobnim diuchodcem a pobira dichod ze Slovenské republiky ve vysi 443,70 Euro
mésicné (11 213, 21 K¢). V predchozich letech otec piileZitostné vykonaval prici lékate z divodu
piivydélku, nicméne tuto &innost s ohledem na své podlomené zdravi a vv$si vk byl nucen zcela
ukoncit a prisel proto o tento pro ného dfive zasadni piijem, 2 né¢hoz soudy pri predchozim
rozhodovani do znacné miry vychazely. Otec byl rovnéz vlasmikem obchodniho podilu ve
spolecnosti o velikosti 50 procent. Cinnost spoleénosti viak
byla dlouhodobé pozastavena k 23. 4. 2024 a byla podina zadost o vymaz z obchodniho rejstiiku,
pricemz spolecnost byla zrudena k 16. 7. 2024. Otci tak v soucasnost ze spolecnosti neplynou
zadné prijmy.

Matka se v prib¢hu fizeni k ndvrhu otce pfipojila.

Po provedeném dokazovini bylo z listinnych ditkazii a ze shodnych vyjadteni rodici zjisténo, ze
o vyzivnem bylo naposledy rozhodovano rozsudkem Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich
¢. j. 5 Co 1318/2023-344 ze dne 20. 2. 2024, jimz byl zméné rozsudek Okresniho soudu ve
Strakonicich ze dne 31. 5. 2019 ¢. j. 20 Nc 43083/2018-92 ve spojeni s rozsudkem krajského
soudu v Ceskych Budéovicich ze dne 9. 10. 2019, &.3. 5 Co 1138/2019-160 tak, Ze¢ otec je povinen
poéinaje pravni moci rozsudku pfispivat na vyzivu nezletlého s cou 800 britskych liber
mesicné splatny vzdy do kazdého 20. dne v mésici pfedem k rukam matky.

V dobé posledniho rozhodovini byla situace rakova, Ze otci bylo vyplaceno spoleénosti -

v obdobi od kvétna 2022 do konce ¢ervna 2023 vice jak 98 000 Liber, tedy
v primeéru vice jak 7 000 Liber mésicné, kdy se jednalo o vyplatu raznych éastek, avsak
v pravidelnych mési¢nich intervalech. Jeho daldimi prokizanymi pravidelnymi pijmy jsou
v tomto obdobi vedle , preddiuchodu ve vys§i kolem 200 Eur mésiéné rovnéz castky vyplicené
na ndjmu ze tH bytt, kreré si v dobé od posledniho rozhodovani o vyt vyzivaého zakoupil, kdy
takto na ucet otce a jeho manzelky (kam prichazi od zafi 2022 nijem z h}-'ru- u kterého
otec v prabéhu fizeni potvrdil své vlastnictvi) pichazi v priméru 2 000 Liber mésiéné. Cistka
ziskivand najmem bytu tak pfesahovala splitku hypotéky na dam, ve kterém otec a jeho rodina
ziji (1 698,50 Liber). Na tehdy vysokou Zivotni droven otce poukazovala fada dovolenych, které
otec se svou rodinou stravil mj. v Turecku & v Patizi. Soud tehdy dospél i ke zjisténi, ze redlné
piijmy otce prevySovaly jim deklarované ¢astky a po thradé pravidelnych i obcasnych vydaju,
nejriznésich volnocasovych aktivit i vysokych jednorazovych nikladech jako napf. akontace na
pofizeni bytd mu nadile zbyval dostatek finanénich prostiedki, kdy koneény zustatek na jeho
uctu za celé sledované obdobi nikdy neklesl pod 11 000 Liber a bézné se pohyboval kolem 20 000
Liber.

.V soucasne dobc je situace takova, ze otec jiz ze zdravotnich divodi nepracuje 4 je ve starobnim

dachodu, pricemz dosihl véku 65 let. Aktudlné ceka na operaci srdce. Jeho soucasnym pifjmem
je pouze starobni dichod ze Slovenské republiky ve vvsi 443, 70 Euro mésiéné. Ve vyse

uvedenych spole¢nostech jiz neni veden. Prijmy od spoleénosti _.L-
nema zadné. Otec ma dluh na vyzivoaém.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Cejkov4.



3 0P 251/2019

6. Soud v dané veci naridil jednani na 7. 11. 2024, kdyZ Gcastnici se po provedeném dokazovani pii
jednani shodli na té skutecnosti, ze vzhledem k podstatné zméné poméri na strané otce je nutné
vyzivné upravit. Otec se vyjadiil vyslovne tak, ze je schopen k rukim matky hradit ¢astku 400
britskych liber mésicné. Ucastnici nasledne uzavieli dohodu v tom znéni, Ze otec se zavazuje
pocinaje 1. 1. 2025 piispivar na vyzivu nezletilého -é:istkou 400 britskych liber mésicneé,
splamou vzdy do kazdého 20. dne v mésici predem k rukam matky.

7. Podle § 475 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb., zikon o zvlitnich fizeni soudnich (dale jen z. f. 5.)
a podle § 923 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zdkonik (déle jen o. 2.) zméni-li se poméry,
muZe soud zménit dohodu a rozhodnuti o vyzivném pro nezletlé dité, kreré nenabylo plné
svépravnost.

8. Podle § 913 odst. 1 o. 2. pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné odivodnéné potreby
opravaéného a jeho majetkové poméry, jakoz i schopnosti, moznosti a majetkové poméry
povinneho,

9. Podle § 915 odst. 1 o. z. zivotni troven ditéte ma byr zisadné shodna s zivotni urovai rodiéi.
Toto hledisko predchazi hledisku odivodnénych potieb ditéte.

10.Na zakladé provedeného dokazovini soud dospél k jednoznaénému pfesvédéeni, Ze doslo
k podstatné zméné¢ poméra na strané otce. PHjmy otce se od doby posledniho rozhodovani
vyznamnym zpusobem snizily, kdyZ otec nezletilého B cdravotnich divodi nepracuje
a je ve starobnim dichodu, pficemz dosahl veku 65 let. Aktudlné ceka na operaci srdce. Jeho
soudasnym piijmem je pouze starobni duchod ze Slovenské republiky ve vysi 443, 70 Euro
meésicne. Otec aktualné dluzi na vyzivném. Ke stejnému zavéru jako soud dospéli i rodice, kdyz
ti v prubéhu jednani dne 7. 11. 2024 uzavieli dohodu o apravé vyzivného, kterou pak navrhli
soudu ke schvileni tak, jak je uvedena ve vyroku tohoto rozsudku. Soud zjistl vydélkove
moznosti obou rodicu, potreby uczletﬂéhoﬂa dospél k zavéru, ze vyse vizivného, na némz
se rodice dohodli, odpovidi oduvodnénym potfebam nezletlého, a pfedeviim vydélkovym
schopnostem a majetkovym pomérim rodiéli. Dohoda rodict byla tedy wzaviena v zdjmu
nezletilého, kolizni opatrovnik podporil tuto dohodu a navrhl jeji schvileni. Soud dohodu schyvalil
tak, jak je uvedena ve vyroku tohoto rozsudku.

11.0 ndkladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 zakona ¢. 292/2013 Sb., zikon o zvlastnich
fizenich soudnich, tak, Ze zidny z ucastniku nemd pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolani do 15 dnt ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostrednictvim Okresniho soudu ve Strakonicich. Ve véci péce soudu o
nezletilé schvalil-li soud rozsudkem dohodu rodich, nejsou rodice opravnéni podat odvolani do
vyroku, jimz byla dohoda schvalena. Rodi¢e maji pravo podat odvolani do vyroku tohoto rozsudku
o nakladech fizeni. Opatrovnik ma pravo podat odvolani do viech viroki tohoto rozsudku. Pravo
podat odvolani vSak nema ten, kdo se ho vyslovné vzdal. Pokud by povinnosu v tomto
rozsudku stanovené nebyly radné a v¢as splnény, ma opraivnény privo podat navrh na jeho soudni
vykon.

Strakonice 7. listopadu 2024

JUDr. David Moravec v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Cejkova.



