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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud ve Strakonicich rozhodl soudkyni Mgr. Danou Chromou ve véci

zalobce: Bohemia Faktoring, a.s., ICO 27242617
sidlem Letensk4 121/8, 118 00 Praha 1 - Mala Strana
zastoupeny advokatem JUDr. Ing. Karlem Golaném, Ph.D.
sidlem Letenska 121/8, 118 00 Praha 1

proti

zalované:

-
bytern

0 84 773 K¢ s pfislusenstvim

takto:

I.  Zalovana je povinna zaplatit zalobci ¢astku ve vysi 2 400 K¢ do tff dnt od pravni moci tohoto
rozsudku.

II. Zaloba, Ze Zalovani je dale povinna zaplatit zalobci ¢astku 82 373 K¢, kapitalizovany zakonny
urok z prodleni ve vysi 12 633,99 K¢, kapitalizovany urok ve vysi 13 554,79 K¢, zakonny urok
z prodleni ve vysi 15 % rocné z castky 62 007,29 K¢ od 29. 4. 2025 do zaplaceni a urok ve vysi
15 % rocné z ¢astky 62 007,29 K¢ od 29. 4. 2025 do zaplaceni, se zamita.

III.  Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

1. Zalobce navrhoval vydani rozhodnuti, podle néhoz bude 7alovana povinna zaplatit mu ¢astku
84 773 K¢ s urokem a zakonnym turokem z prodleni. V odtvodnéni zaloby uvedl, Ze mezi pravnim
pfedchtidcem Zalobce spolecnosti Provident Financial s. r. 0. a zalovanou doslo dne | «
uzavieni Smlouvy o spotfebitelském avéru ¢. il Ple smluvniho ujednini jsou nedilnou
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soucasti této smlouvy Smluvni podminky smlouvy o spotfebitelském dvéru otisténé na zadni strané
smlouvy. Zalobce uvedl, Ze pravni predchiidce Zalobce, jako poskytovatel zapijcky, posoudil pred
jejim poskytnutim s odbornou péci schopnost zalované pozadovanou zapujcku splacet. Zejména
provedl vyhodnoceni informaci pozadovanych a ziskanych od zalované pfed uzavienim predmétné
smlouvy o spotfebitelském uvéru, kdy zalovana byla dotazovana na své rodinné, majetkové,
pracovni a jiné poméry a tyto informace byly ovéfovany oproti dokladiim vyzadanych od Zalované.
Poskytnuté informace byly zaznamenany do zakaznické karty zalované a byly ovéfeny doklady
uvedenymi v Casti zakaznické karty nazvané ,,Ovéfené dokumenty®, mezi které patif zejména
pracovni smlouva, vyplatni pasky za posledni 3 mésice pfedchazejici Zadosti o poskytnuti zapujcky
a najemni/podnijemni smlouva. V disledku takto ucinéného posouzeni schopnosti zalované
splacet spotfebitelsky aveér, byla teprve se zalovanou uzaviena smlouva. Na zakladé smlouvy
poskytl pravn{ pfedchudce zalobce zalované penézni prostiedky ve vysi 100 000 K¢. V souvislosti
s poskytnutou zapujckou se zalovana ve smlouvé zavazala zaplatit pravnimu pfedchidci zalobce
castku ve vysi 83 275 K¢, jenz predstavuje soucet kapitalizovanych urokti za pujcené penézni
prostfedky za sjednanou dobu fadného trvan{ smlouvy ve vysi 77 905 K¢, s trokovou sazbou ve
vysi 15 % ro¢né sjednanou na strané 2 smlouvy o spotfebitelském uvéru, a ¢astku za zpracovani
zapujcky ve vysi 1 500 K¢. Celkovou ¢astku odpovidajici souctu poskytnuté zaptjcky a poplatku a
pojistného (bylo-li sjednano) se zalovana ve smlouvé zavazala uhradit ve 30mésicnich splatkach po
6 110 K¢, pricemz posledni splatka byla stanovena na 26.12. 2023. Zalovana viak nehradila
sjednané splatky fadné a vcas. Posledni pfislusna splatka byla ze strany zalované uhrazena dne 18. 1.
2023. Zalovani od uzavieni smlouvy do podpisu smlouvy o postoupeni pohledavek uhradila
celkem castku 97 600 K¢. Ke dni 21. 5. 2023 provedl pravni predchudce Zalobce vy¢éisleni a dluzna
jistina c¢inila ¢astku 62 007,29 K¢ a dluzny poplatek castku 22 765,71 K¢. Po tomto datu jiz
zalovanou na pfedmétnou pohledavku nebylo uhrazeno ni¢eho. Vzhledem k tomu, Ze dluzna
castka nebyla ze strany zalované fadné v plné vysi uhrazena, Groci se neuhrazena jistina ve vysi
62 007,29 K¢ dale urokem ve vysi 15 % ro¢né sjednanym na strané 2 smlouvy o spotfebitelském
uvéru, a to od 27. 12. 2023 do zaplaceni. Déle Zzalobce uvedl, Zze pohledavka vyplyvajici z uvedené
smlouvy, véetné piislusenstvi, se vSemi pravy s nf spojenymi, byla ze strany spole¢nosti Provident
Financial s. r. 0. postoupena na zakladé Smlouvy o postoupeni pohledavek ze dne 28. 4. 2025
zalobci jako novému véfiteli, a to s Gcinnosti ke dni 28. 4. 2025. Postoupeni pohledavky bylo
zalované pisemné oznimeno dopisem zaslanym doporucené. Zalobce uvedl, Ze pozaduje po
zalované zaplacen{ celkové dluzné castky ve vysi 84 773 K¢ sestavajici se z dluzné jistiny ve vysi
62 007,29 K¢ a dluzné castky poplatku ve vysi 22 765,71 K¢, kapitalizovanych urokd ve vysi
13 554,79 K¢, kapitalizovanych zakonnych uroka z prodleni ve vysi 12 633,99 K¢, dale uroku ve
vysi 15 % rocné z dluzné jistiny ve vysi 62 007,29 K¢ od 29. 4. 2025 do zaplaceni a Groku z prodleni
v zakonné vysi 15 % rocné z dluzné jistiny ve vysi 62 007,29 K¢ od 29. 4. 2025 do zaplaceni.
Zalovana dluzné ¢astky neuhradila, prestozze byla upominana.

. Zalovana se k zalobé nevyjadiila.

. Dale zalobce doplnil sva skutkova tvrzeni o zkoumani avéruschopnosti zalované a uvedl, ze ze
zakaznické karty ze dne 21. 6. 2021 se podava, ze pravni pfedchudce Zzalobce ovétil pred uzavienim
smlouvy o zapujcce majetkovou situaci zalované z pracovn{ smlouvy. Soucasné si z vefejné
dostupného insolvencniho rejstifku ovéfil, ze vuci zalované neni vedeno insolvencni fizeni. S
ohledem na informace, které zalovana uvedla, zejména, Ze je zaméstnana na hlavni pracovni pomeér
jako délnice ve spolecnos i | N jcii m<sicni piijem cini 40 687 K¢, Zije v ndjmu,
nema vyzivovaci povinnost k zadné dalsi osobé, nema uvér z kreditni karty ani zapuajcku u jiné
spole¢nosti, dile s ohledem na vysi jejtho pifjmu a vysi pozadované zapujcky, dospél pravni
pfedchidce zalobce k nazoru, ze schopnost zalované splacet tuto zapujcku je dostate¢na. Pravni
pfedchidce zalobce nemél divod pochybovat o spravnosti a pravdivosti tvrzeni zalované, které
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uvedla v zékaznické karté. Zalovana svym podpisem na zikaznické karté potvrdila tplnost,
pfesnost a pravdivost veskerych udaji uvedenych na obou stranach této karty. Dale cestné
prohlasila, Ze realné disponuje s pouzitelnym pifjmem, ktery uvedla v zakaznické karté a ze tento
udaj je ke dni podpisu této karty pravdivy. Soucasné prohlasila, ze nezamlcela zadny udaj podstatny
v souvislosti s zadost{ o zapujcku.

. Po provedeném dokazovani bylo ze Smlouvy o spotfebitelském uvéru zjisténo, ze byla uzaviena
mezi spolecnosti Provident Financial s. r. 0. a zalovanou dne 21. 6. 2021. Na zakladé této smlouvy
spole¢nost Provident Financial s. r. 0. poskytla zalované uvér ve vysi 100 000 K¢ s tim, ze cast
uvéru bude poskytnuta na splaceni zustatku dfive uzaviené smlouvy ¢. |- ktery cini
49 427 K¢ a zalované tak bude vyplacena ¢astka ve vysi 50 573 K¢. Zalovana se zavazala za tento
spotrebitelsky uvér zaplatit poplatek, ktery se sklada z uroku ve vysi 77 905 K¢, castky za
zpracovani spotfebitelského uvéru ve vysi 1 500 K¢. Dale se zalovana zavazala zaplatit pojistné,
které za sjednanou dobu pojisténi ¢inf 3 870 K¢. Zalovana se tak zavazala zaplatit celkovou ¢astku
ve vysi 183 275 K¢, a to ve 30mésicnich splatkach po 6 110 K¢. Dale bylo z této smlouvy zjisténo,
ze zalovana podpisem smlouvy stvrdila, Ze obdrzela v hotovosti celkovou vysi spotfebitelského
uvéru, pifpadné snizenou o castku odpovidajici dluhu z pfedchozi smlouvy o spotfebitelském
uvéru. Tvrzeni Zzalobce o tom, jakym zptusobem zalovana avér splacela, je prokazano tabulkou
umofeni, z niz vyplyva, ze zalovana uvér zacala splacet dne 26. 7. 2021 a posledni splatka byla
uhrazena dne 18. 1. 2023, pficemz celkova splacena ¢astka ¢ini 97 600 K¢. Dale zalobce své tvrzeni
uvedené v zalobé prokazal Smlouvou o postoupeni pohledavek, z niz bylo zjisténo, ze byla
uzaviena dne 28. 4. 2025 mezi spole¢nosti Provident Financial s. r. o. jako postupitelem a Zalobcem
jako postupnikem. Z piilohy k této smlouvé bylo zjisténo, ze byla postoupena i pohledavka za
zalovanou. Z dopisu ze dne 28. 4. 2025 bylo zjisténo, ze pravn{ pfedchtudce zalobce spolecnost
Provident Financial s. r. 0. oznamila zalované, ze na zakladé¢ Smlouvy o postoupeni pohledavek ze
dne 28. 4. 2025 se spolecnost Bohemia Faktoring a. s. stala véfitelem pohledavky, ktera vznikla ze
Smlouvy ¢. | 2 to véetné piislusenstvi. Odeslini tohoto dopisu bylo prokizino
postovnim podacim listkem.

. Dale Zalobce své tvrzeni uvedené v zalobé o zkoumani uvéruschopnosti zalované prokazal
Zikaznickou kartou — Zadosti o spotiebitelsky uvér ze dne 21. 6.2021, z ni bylo zjisténo, Ze je
vyplnéna zalovanou a zalovana, zde uvadi, Zze zada o spotfebitelsky uvér ve vysi 100 000 K¢. Dale
zde zalovana vyplnila své osobni udaje, ¢islo mobilniho telefonu. Dale uvedla, Ze Zije v najmu, ma
stfedoskolské vzdélani, je vdova a uvér pozaduje z duvodu refinancovani. Uvedla, Ze nema zadnou
vyzivovaci povinnost, neni majitelem auta, je zaméstnana na plny uvazek, a to jako délnice u
spolecnosti [l J¢jf Cisty mésicni pifjem cinf 15 687 K¢, dalsi cisté pifjmy domacnosti Cini
25 000 K¢. Celkovy pifjem domaécnosti tak ¢ini 40 687 K¢. Ohledné béznych meésicnich vydaja
uvedla, ze se skladaji z internich splatek vuci spole¢nosti Provident Financial s.r. o. ve vysi
3371 K¢ a dalsi odhadované mésicni vydaje Zadatele ¢ini 2 000 Ké. Dale uvedla, Ze nema
spottebitelsky uvér u jiné spolecnosti, nema kreditni kartu, ma bankovni tcet na své jméno. K této
zadosti dolozila pracovni smlouvu. Z pracovni smlouvy bylo zji§téno, ze byla uzaviena mezi i}
jako zameéstnavatelem a Zzalovanou jako zaméstnancem dne
Pracovni pomér byl dohodnuty na dobu urcitou, nejdéle do | s¢ zkvsebni hitou 3
meésice. Byla zde dohodnuta mzda ve vysi 3,60 EUR/hodinu. Z vyplatnich pasek zalované bylo
zjisténo, ze na ucet zalované v bfeznu 2021 byla odeslana ¢astka 532,52 EUR, v dubnu 2021 ¢astka
638,87 EUR a v kvétnu 2021 ¢astka 617,73 EUR. Z ndjemni smlouvy bylo zjisténo, ze byla
uzaviena mezi || | | N > B 2o pronajimateli a zalovanou jako nijemcem
dne 26. 4. 2018. Ve smlouvé bylo sjednano najemné ve vysi 4 000 K¢ mésicné s tim, Ze tato castka
se sklada z holého najemného ve vysi 2 500 K¢ a sluzeb spojenych s uzivanim — elektfina ve vysi
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600 K¢, voda ve vy$i 400 K¢ a plyn ve vysi 500 K¢. Najemni smlouva byla uzaviena na dobu urcitou
do 31. 12. 2025.

. Na zaklad¢ provedeného dokazovani ma soud za prokazané, ze mezi pravnim pfedchidcem
zalobce a zalovanou byla uzaviena smlouva o uvéru ve smyslu § 2395 a nasledujicich obc¢anského
zakoniku, kterd se povazuje za spotiebitelsky uvér ve smyslu zakona ¢. 257/2016 Sb. o
spotfebitelském uvéru. Aktivni procesni legitimace zalobce je pak dana § 1879 obcanského
zakonfku, kdyZz soud ma za prokazané platné postoupeni pohledavky na zalobce.

. Soud se nejprve zabyval tim, zda doslo k platnému uzavieni uvérové smlouvy. Podle § 86 odst. 1
zakona o spotfebitelském uvéru poskytovatel pred uzavienim smlouvy o spotfebitelském dvéru
nebo zménou zavazku z takové smlouvy spocivajici ve vyznamném navyseni celkové vyse
spottebitelského uvéru posoudi uvéruschopnost spotiebitele na zakladé nezbytnych, spolehlivych,
dostatecnych a pfiméfenych informaci ziskanych od spotfebitele a pokud je to nezbytné z databaze
umoznujici posouzeni uvéruschopnosti spottebitele nebo i z jinych zdroji. Poskytovatel poskytne
spottebitelsky uvér jen tehdy, pokud z vysledku posouzeni tvéruschopnosti spotfebitele vyplyva,
ze nejsou duvodné pochybnosti o schopnosti spotfebitele spotfebitelsky aver splacet. Podle odst.
2 citovaného ustanoveni poskytovatel pfi posouzeni utvéruschopnosti spotiebitele posuzuje
zejména schopnost spotfebitele splacet sjednané pravidelné splatky spotfebitelského Gvéru, a to na
zakladé porovnan{ pfijmu a vydaja spotiebitele a zptisobu plnéni dosavadnich dluht. Jako disledek
poruseni uvedené povinnosti stanovi § 87 odst. 1 zakona o spotfebitelském uvéru neplatnost
smlouvy uzaviené v rozporu s povinnosti poskytovatele uvéru s tim, ze se jednd o neplatnost
absolutni (srovnej rozsudek Soudniho dvora EU druhého senatu ze dne 5. 3. 2020 ve véci C
679/18, ktery dovodil povinnost narodnich soudi zkoumat podminky smlouvy o spotiebitelském
uvéru z ufedni povinnosti, aniz by namitku neplatnosti vznesl spotfebitel). Soud se tedy zabyval
tim, zda pravn{ predchudce Zzalobce splnil povinnost stanovenou mu zakonem o spotfebitelském
uvéru v § 86, a to z ufedni povinnosti. Z provedeného dokazovani vyplyva, ze pifjem zalované ze
zaméstnani ¢ini 15 687 K¢ mésicné cistého, kdy tato ¢astka byla uvedena zalovanou v zakaznické
karté a je potvrzena viplatnimi paskami. Cim je tvofen dal$i pffjem domécnosti ve vysi 25 000 K¢,
vsak zalobce netvrdil, ani neprokazoval. Pokud jde o vydaje Zzalované, zalovana v zakaznické karte
uvedla interni splatky ve vysi 3 371 K¢ a odhadované mésicni vydaje ve vysi 2 000 K¢. Tato c¢astka
v$ak neodpovida ani sjednanému najemnému, které dle najemni smlouvy ¢inf 4 000 K¢. Navic zde
nejsou zohlednény dalsi vydaje, napifklad na stravovani, oblékani a podobné. S ohledem na
uvedené dospél soud k zaveru, ze pravni predchudce zalobce pfi posouzeni schopnosti zalované
uvér splacet nedostal povinnosti stanovené v § 86 zakona o spotfebitelském uvéru postupovat s
odbornou péci. Dusledkem tohoto postupu (nespravného, neobjektivniho, bez odborné péce
posouzen{ uvéruschopnosti) je pak skutec¢nost, ze predmétna smlouva o averu, na zaklade niz byly
zalované poskytnuty finanéni prostfedky ve vysi 100 000 K¢, je absolutné neplatna.

. Za situace, kdy soud dospél k zavéru, ze smlouva o uvéru je pro poruseni povinnosti pravniho
pfedchidce Zalobce fadné posoudit Gvéruschopnost zalované pred uzavienim smlouvy absolutné
neplatna, je zalovana, jakozto spotfebitel, podle odst. § 87 odst. 1 zakona o spotfebitelském tvéru
povinna vratit pouze poskytnutou jistinu spotiebitelského uvéru, a to v dobé pfiméfené jejim
moznostem. Ustanoveni § 87 zakona o spotfebitelském uvéru je specialni vici obecné upraveé
bezdivodného obohaceni podle § 2991 a § 2993 obcanského zdkoniku. Zalobce tak méa pravo
pouze na vraceni poskytnuté neuhrazené jistiny, nikoliv na uroky, poplatky ¢i smluvni pokutu a
podobné, a to v nové dob¢ splatnosti (bud’ mezi ucastniky dohodnuté nebo soudem urcené).
Splatnost neodvisi od vyzvy véfitele k plnéni, nybrz od moznosti dluznika (spotfebitele). Narok na
zakonné aroky z prodleni podle § 1970 obcanského zakoniku vznika teprve v okamziku prodleni
dluznika s vracenim zbyvajici jistiny spotfebitelského uvéru v dobé podle § 87 odst. 1 zdkona o
spotfebitelském Gvéru (srovnej rozsudek Nejvysitho soudu CR ze dne 20. 4. 2022, & j. 33 Cdo
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3675/2021-262). Zalobce, jako pravni nastupce poskytovatele uvéru, ma tedy privo pouze na
vraceni poskytnuté neuhrazené jistiny. Vzhledem k tomu, Ze Zalované byla poskytnuta castka
100 000 K¢ a v fizen{ bylo prokazano, ze zalovana uhradila ¢astku 97 600 K¢, je povinna vratit
castku 2 400 K¢. Ohledné této ¢astky tedy soud zalobé jako davodné vyhoveél, ve zbytku pak byla

zaloba zamitnuta.

9. Podle § 87 odst. 1 zakona o spotfebitelském uvéru je spotfebitel povinen vratit poskytnutou jistinu
spottebitelského uvéru v dobé pfiméfené jeho moznostem. Podle odst. 2 citovaného ustanoveni
urc¢i soud dobu dle moznosti spotfebitele a v zajmu spravedlivého uspofadani prav a povinnost
smluvnich stran s pfihlédnutim k pfijmu spotfebitele a jeho celkovym socialnim a majetkovym
poméram. S ohledem na vysi dluzné castky a s pfihlédnutim k pifjmu, kterého byla Zalovana
schopna dosahovat, soud ulozil Zzalované zaplatit dluznou ¢astku ve lhuté 3 dna od pravni moci
rozsudku.

10.0 nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 2 o. s. f. Podle citovaného ustanoveni
by pravo na nahradu nakladu fizeni méla zalovana. Vzhledem k tomu, Ze zalované zadné naklady
fizeni nevznikly, bylo rozhodnuto tak, Zze zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni nema.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pfipustné odvolani do 15 dni ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Ceskych Bud¢jovicich prostfednictvim soudu podepsaného.

Nebude-li povinnost ulozena timto rozsudkem splnéna fadné¢ a véas, muze se opravnény domahat
soudniho vykonu rozhodnuti.

Strakonice 11. bfezna 2026

Mgr. Dana Chroma v. r.
soudkyné
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