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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud ve Strakonicich rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Moraveem ve véci

nezletilého:

dité rodica:

za ucasti:

I ©:02cn{ dnc I

bytem ,
zastoupeny koliznim opatrovnikem méstem | N

sidlem

I :o7<0i dne I
bytern

zastoupena opatrovnikem méstem |-

sidler

I :ro7<0y do
bytern

I <07 dne I
bytern

I <0 dnc I
bytern

o rozsifeni pravomoci péstounti

takto:

I.  Pravomoci péstounu stanovené rozsudkem_ ze dne_

¢ j

nezletilémujjjjij bankovni tcet, dile j ]sou opravnéni byt disponibilnimi osobami k tomuto
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uctu a zaroven jsou opravnéni pozadat o vydani bankovni karty a zaloZeni elektronického
bankovnictvi k tomuto uctu.

II. Zadny z tcastniktt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

. Navrhem péstount doruc¢enym zdejsimu soudu dne 9. 10. 2019 se péstouni nezletilého
domahali vydan{ rozhodnuti, jimz by soud rozhodl o rozsifeni prav péstount, a to tak, Zze oba
péstouni budou opravnéni zalozit nezletilému [Jjjjjjjbankovni tcet, byt disponibilnimi osobami
k tomuto uU¢tu a zaroven jsou opravnéni pozadat o vydani bankovni karty a zalozeni
elektronického bankovnictvi k tomuto Gctu.

. Na zaklad¢ provedeného dokazovani byl z listinnych dukaza a vyjadfeni ucastnika zjistén
nasledujici skutkovy stav.

. Z rozsudku Okresniho soudu v | R < /I b o 7ist<no,

ze nezletily Jjij by! svéfen do spolecné péstounské péce manzelt , narozené
dnd S - - 2 ozcn¢ho dne . Péstouni méli pravo za nezletilého
vyfizovat zalezitosti tykajici se socialnich davek, péstouni jsou povinni vzdy k 31. 12. kalendafniho
roku podavat soudu zpravu o vykonu péstounské péce. Soud zaroven udélil souhlas péstounim
k podani zadosti o osvédceni o stitnim obcanstvi a vydani cestovniho pasu pro nezletilého |Jil}
Soud taktéz udélil souhlas k podani zadosti o zméné trvalého pobytu nezletilého.

. Z rozsudku Okresniho soudu V_ bylo zjisténo,
ze otec je povinen s ucinnosti od 4. 9. 2010 platit na vyZivu nezletilého - castku 1 000 K¢
mésiéné vzdy do kazdého 15. dne v mésici predem k rukam CR — Utadu prace V_ Matka
je povinna s ucinnosti od 4. 9. 2010 platit na vyzivu nezletilého i ¢astku 100 K¢ mésicné vzdy
do kazdého 15. dne v mésici pfedem k rukam CR — Utadu prace v

. Z vyjadteni péstounti a Setfeni opatrovnika bylo zjisténo, ze nezletily Jjjjj je od roku 2010 svéfen
do spolecné péstounské péce manzeld, kdyz tito funguiji jako bézna rodina. Nezletily nastoupil do
1. ro¢niku SS a rodice chtéji I ~iidit jeho vlastni Gcet. Z jejich pohledu je dilezité, aby se
naucil hospodafit s penézi a jeho aktualni vek a situace se jim jevi jako velmi vhodna.

. Opatrovnik méstojjjjjjii] s¢ vyjadfil jednoznacné tak, Ze navrhuje, aby soud pravomoci péstount
rozsifil.

. Podle § 960 odst. 1 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale jen ,,0. z.) u ditéte svéfeného
do péstounské péce maji rodice vuci ditéti povinnosti a prava vyplyvajici z rodicovské
odpovédnosti, s vyjimkou prav a povinnosti, které zakon stanovi péstounovi, ledaze soud
z duvodu hodnych zvlastniho zfetele rozhodne jinak.

. Podle § 966 odst. 2 o. z. péstoun pii vychové ditéte vykonava pfiméfené povinnosti a prava
rodict. Je povinen a opravnén rozhodovat jen o béznych zalezitostech ditéte, v téchto
zalezitostech dit¢ zastupovat a spravovat jeho jméni. Ma povinnost informovat rodice ditéte o
jeho podstatnych zalezitostech. Vyzaduji-li to okolnosti, stanovi dalsi povinnosti a prava péstouna
soud.

Shodu s prvopisem potvrzuje Radoslava Houskova



3 1P 157/2011

9. Po provedeném dokazovani ma soud za prokazané, ze je nezbytné rozsifit pravomoci péstount
nad ramec béznych zakonem stanovenych. Soud proto rozsifil pravomoci péstount v rozsahu
uvedeném ve vyroku tohoto rozhodnuti. Je v zijmu nezletilého Jjjjij, aby mu byl zfizen jeho
vlastni ucet, kdyz disponibilnimi osobami k tomuto u¢tu budou oba péstouni, bude mu taktéz
vydana bankovni karta a zaloZeno elektronické bankovnictvi k tomuto uctu, pficemz tato
skute¢nost umozni nezletilému zacit spravovat své vlastni financni prostfedky a naucit se urcité
financni gramotnosti a samostatnosti pfiméfrené k jeho véku.

10.0 ndhradé nakladu fizeni soud rozhodoval podle § 23 zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, kdy zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Pouceni:
Proti tomuto rozsudku je ptipustné odvolani do 15 dnt ode dne doruceni ke Krajskému soudu v

Ceskych Budé&jovicich prostednictvim Okresniho soudu ve Strakonicich. Pravo podat odvolani
nema ten, kdo se ho vyslovné vzdal.

Strakonice dne 19. listopadu 2019

JUDr. David Moravec

samosoudce
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