Cislo jednaci: 14 To 2/2024

USNESENI

(anonymizovany opis)

Vrchni soud v Praze rozhodl v nevefejném zasedani konaném dne 8. 1.2024 v trestni véci
vyzadaného:

[jméno] [pffjmeni], narozen [datum]| v [pifjmeni|, Srbsko, trvale bytem [adresa], ob¢an Srbské
republiky, t. ¢. ve vazbé ve Vazebni véznici Praha — Pankrac,

o stiznosti statni zastupkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 9. 11. 2023, ¢. j.
Nt 422/2023-123,

takto:

Podle § 149 odst. 1 pism. a) trestniho fadu se ke stiznosti rusi usneseni Méstského soudu v Praze
ze dne 9. 11. 2023, ¢. j. Nt 422/2023-123, v celém rozsahu a znovu se rozhoduje takto:

Podle § 96 odst. 4 zakona ¢. 104/2013 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisa (dle jen,, z. m. j. s.%), za
pouziti § 99 odst. 1 z. m. j. s, se vydani vyzadaného [jméno] [pffjmeni], narozeného [datum],
[anonymizovano|, Srbska republika, statniho piislusnika Srbské republiky, do Srbské republiky
k trestnimu stthani, které je proti nému vedeno v Srbské republice na podkladé obzaloby Vyssiho
statnfho zastupitelstvi v Pozatrevci, sp. zn. Kro -24/21-203, odkladd do doby pravomocného
skonceni trestnitho stthani, které je proti nému vedeno v Ceské republice ve véci dozorované
Méstskym statnim zastupitelstvim v Praze, sp. zn. 1 KZV 53/2023.

Oduvodnéni:

1. Napadenym usnesenim Méstsky soud v Praze (dile jen,, méstsky soud) rozhodl podle § 99
odst. 1 zakona ¢. 104/2013 Sb. o mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich (dale jen,, z.
m. j. s.) tak, ze se vydani [jméno] [ptfjmeni] odkladd do doby skonceni trestniho stthani, které je
proti nému vedeno v Ceské republice ve véci dozorované Méstskym stitnim zastupitelstvim
v Praze, sp. zn. 1 KZV 53/2023.

2. V uvedeném rozhodnuti méstsky soud konstatoval, Ze rozhodoval o navrhu statni zastupkyné,
aby byl opatfen souhlas vyzadaného [jméno]| [ptijmeni] s vydanim k trestnimu stthani do Srbské
republiky na zakladé mezinarodniho zatykaciho rozkazu vydaného Vyssim soudem v Pozarevci
dne 14. 11. 2022, nebot’ vyzadany pfi vyslechu v predbézném Setfeni uvedl, ze ma v umyslu pied
soudem takovy souhlas vyslovit. Vedle toho dne 9. 11. 2023 Méstské statn{ zastupitelstvi v [obec]
sdelilo, ze pozaduje odlozeni vydani ve smyslu § 99 z. j. m. s, a to pro ucely trestnfho fizeni
vedeného v Ceské republice pod sp. zn. 1KZV 53/2023, véetné vykonu piipadného
nepodminéného trestu odnéti svobody, ktery mize byt v dané véci nasledné ulozen. Podle jeho
sdélen{ je proti vyzadanému vedeno v citované véci trestni stthani pro zlocin nedovolena vyroba a
jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism.
a), odst. 3 pism. c), odst. 4 pism. b) trestnfho zakoniku, a v této véci je také vyzadany ve vazbé.

3. Vyzadany ve vefejném zasedani konaném u méstského soudu dne 9. 11. 2023 po poradé se
svou obhajkyni prohlasil, Ze souhlasi se svym vydanim do Srbské republiky a vzdava se prava na
uplatnéni prava zasady speciality, rozumi tomu, Ze o jeho vydani nebude jiz rozhodovat soud,
stejn¢ jako vsem dusledkim udéleni souhlasu. Méstsky soud proto dile rozhodoval o Zadosti
statniho zastupitelstvi o odlozeni vydani. Vydani vyzadaného, jak je jiz shora uvedeno, odlozil do
doby skonceni trestniho stihani, které je proti vyridanému vedeno v Ceské republice ve véci
dozorované Méstskym statnim zastupitelstvim v Praze, sp. zn. 1 KZV 53/2023. Dobu, po kterou
se vydani odklada, soud podle odivodnéni svého usneseni stanovil po zohlednéni zakonnych
kritérif, jakymi jsou jak zavaznost trestného ¢inu spachaného na dzemi Ceské republiky, tak
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spachaného na tzemi Srbské republiky. V trestnim stihani vedeném v Ceské republice hrozi
vyzadanému trest odnéti svobody ve vymeéfe od 10 do 18 let, zatimco v Srbské republice je stthan
pro trestny ¢in tézké vrazdy a je ohrozen trestem odnéti svobody od 20 let nebo na dozivoti. Po
zohlednéni zavaznosti trestné ¢innosti, pro kterou ma byt vyzadany vydan do Srbské republiky,
soud odlozil vydani pouze na dobu vedeni trestniho stihani vedeného v Ceské republice, nebot’
dospél k zavéru, ze takovy postup je ucelny pro to, aby mohlo probéhnout trestni stthani bez
znehodnoceni dukazu 1 ve vyzadujicim staté. Z dikce zakona, ktera dava soudu moznost, nikoliv
povinnost rozhodnout o samotném odlozeni vydani, shledava tuto moznost jako zakonnou s tim,
ze tento postup odrazi skutecné potieby trestnich fizeni probihajicich soubézné ve vice statech.

4. Proti shora uvedenému usneseni podala statni zastupkyné ihned po jeho vyhlaseni stiznost,
kterou nasledné oduvodnila tak, ze stiznost sméfuje pfedevsim do vymezeni doby, po kterou by
mél odklad trvat. Podle § 99 odst. 1 z. m. j. s. se vydani osoby odklada na dobu, po kterou bude
v Ceské republice tato osoba zbavena osobni svobody v souvislosti s jinym skutkem, ne? pro
ktery byl vydan mezinarodni zatykaci rozkaz, a to vcetné vykonu nepodminéného trestu odnéti
svobody nebo ochranného opatfeni spojeného se zbavenim osobni svobody, které byly
pravomocné ulozeny soudem Ceské republiky nebo které maji byt na zakladé pravomocného
rozhodnuti soudu Ceské republiky vykonany na jejim tGzem. Je tedy zfejmé, e odklad je vazan na
skute¢nost, ze tato osoba je omezena na osobni svobodé v trestnim fizeni vedeném v Ceské
republice a rozhodné neni vazan na skonceni tohoto trestniho stthani. Statni zastupkyné dale
poukazala i na to, ze v konkrétnim piipadé¢ je vyzadanou osobou srbsky obcan, pficemz Srbska
republika své obcany do jinych statt nevydava, coz vyplyva i z pfislusné mezinarodni smlouvy
dosud platné mezi Ceskou a Srbskou republikou, ale i z Evropské umluvy o vydavani, k niz
Stbsko pfistoupilo s podminkou, Ze bude odmitat vydani svych obcanu. Pokud by tedy v tomto
piipad¢ byl vyzadany vydan pfed vykonem piipadné ulozeného nepodminéného trestu odnéti
svobody v trestnim fizeni vedeném v Ceské republice, nemohl by byt pro vykon tohoto trestu
vydan do Ceské republiky, pokud by se piedtim zdrZoval ve svém domovském staté. Naopak nic
nebrani tomu, aby po uznani pfipadného pravomocného rozsudku ¢eského soudu v predmétném
trestnim fizeni srbskymi organy byl vyzadany v prabéhu vykonu nepodminéného trestu odnéti
svobody v Ceské republice pfedin ke zbytku vykonu tohoto trestu do Stbska, kde by piislusné
organy mohly pokracovat v trestnim stthani vyzadaného pro skutky, které jsou pfedmétem
zadosti o vydani. Dale statni zastupkyné poukazala na to, Zze ve vyroku napadeného usneseni neni
uvedeno, ze se bude vyzadany vydavat do Srbské republiky, i kdyz tato skutecnost vyplyva z
odtvodnéni 1 spisového materialu. Je proto tfeba postupovat podle platné pravni Gpravy, a to i
pfes rozdilny nazor Méstského soudu v Praze vedeny v napadeném usneseni a opfeny o
rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze ze dne 18. 7. 2023, sp. zn. 14 To 85/2023. Ze vsech téchto
duavodu statni zastupkyné navrhla, aby stiznostni soud napadené usneseni zrusil a sam rozhodl o
odlozeni vydani vyzadaného do Srbské republiky po navrzenou dobu.

5. Vrchni soud v Praze (dale jen,, vrchni soud®) v souladu s ustanovenim § 147 odst. 1 trestntho
fadu pfezkoumal spravnost vyroku napadeného usneseni 1 fizeni, které vydani usneseni
pfedchazelo, a s ohledem na dale uvedené shledal stiznost divodnou pouze v ¢éasti.

6. V fizeni pfed méstskym soudem nezjistil vrchni soud zadné procesni vady, které by mohly mit
vliv na spravnost rozhodnuti. Byly dodrzeny vsechny zakonem stanovené lhity a v fizeni pfed
soudem bylo dbano na zachovani prava vyzadaného na obhajobu, zejména mu bylo umoznéno
pii jednani uzit jazyk, kterému rozumi.

7. Za spravnou ma vrchni soud v tomto konkrétnim pifipadé i uvahu méstského soudu o
stanoveni doby odlozeni vydani. Stiznosti statni zastupkyné je ovSem nutno v obecné roviné
ptisvedcit v tom, ze aktudlné lze mit kvuali posunu aplika¢ni praxe zavéry prezentované difve
napf. v rozhodnuti Vrchntho soudu v Praze ze dne 18. 7. 2023, sp. zn. 14 To 85/2023, za
pfekonané, a standardné tedy bude na misté v podobnych piipadech odlozeni vydani i po dobu
vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody. Pro spolupraci s cizozemskymi justicnimi organy
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pak bude vhodné preferovat docasné predani ve smyslu ustanoveni § 100 z. m. j. s . Postup
navrhovany statni zastupkyni tedy v tomto piipadé nelze dovozovat za zcela nepfipadny.
Nicméné kvuli specifikim daného pifpadu se vrchni soud ohledné stanoveni doby nakonec
ztotoznil se zavéry méstského soudu. V této véci by uzitf institutu docasného pfedani mohlo byt
komplikované, a to 1 z divodu, kterymi argumentuje sama statni zastupkyné. Je tedy dan zajem na
nepferuseném provedeni trestnitho stthani vyzadaného pfed ceskymi organy cinnymi v trestnim
fizeni. Trestni fizeni v Ceské republice je oviem vedeno pro vazny drogovy zlo¢in a Ize ocekavat,
ze potrva po delsi dobu. Jakékoliv dalsi oddalovani stthani vyzadaného pfed srbskymi justicnimi
organy ovsem komplikuje tamni stthani pro trestny ¢in vrazdy. V srbském trestnim stfhani pfitom
vyzadanému hrozi vyrazné citelnéjsi trest odnéti svobody, a to vcetné moznosti ulozeni
dozivotniho trestu. Za této situace ma stiznosti soud za vhodnéjsi zvoleni vyjimecného postupu
vydani vyzadaného jiz po pravomocném skonceni ceského trestnitho stthani, nebot’ po dobu
vedeni fizeni o uznani pfipadného ceského trestniho rozsudku, jiz bude moci byt vyzadany
postaven pfed srbské justicni organy. Z téchto duvodu se vrchni soud ztotoznil s jinak
podrobnym a logickym odiavodnénim usnesenim méstského soudu, ktery upfednostnil vyjimecné
uziti takto ucelného postupu.

8. Vrchni soud vSak musel v ramci pfezkumu ke stiznosti statniho zastupce konstatovat, ze vyrok
napadeného usneseni obsahuje formaln{ pochybeni, nebot’ v ném absentuje nejen urceni toho, do
jakého statu ma byt vyzadany nasledné vydan, ale i dalsi konkretizace trestniho stihani v Srbské
republice, k némuz ma byt vyzadany vydan.

9. Vrchni soud proto i pfes shora uvedené zavéry o nedivodnosti stézejni namitky statni
zastupkyné k jeji stiznosti napadené usneseni zrusil v celém rozsahu a na podkladé skutkového
stavu spravne zjisténého méstskym soudem sam znovu rozhodl tak, ze odlozil vydani vyzadaného
[jméno] [ptijmeni] do Srbské republiky k trestnimu stthani, které je proti nému vedeno v Srbské
republice na podkladé obzaloby Vysstho statniho zastupitelstvi v Pozatevci, sp. zn. Kro -24/21-
203, do doby pravomocného skonceni trestniho stihani, které je proti nému vedeno v Ceské
republice ve véci dozorované Méstskym statnim zastupitelstvim v Praze, sp. zn. 1 KZV 53/2023.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dals$i fadny opravny prostfedek pfipustny.

Praha 8. ledna 2024

JUDr. Vladimir Kral
pfedseda senatu



