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USNESENI

Vrchni soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Vladislavy Riegrové, Ph.D.
a soudkyn JUDr. Milady Uhlifové a JUDr. Ondfeje Kubata, v pravni véci

navrhovatelt: a/ L. V., narozen xxx
bytem xxx
zastoupen Mgr. Lukasem Kucerou, advokatem
sidlem 370 01 Ceské Budgjovice, Lipenska 869/17

b/ Z. K., narozen xxx
bytem xxx

za Ucasti: Stavebni bytové druZstvo Mir Teplice, ICO 00035351
sidlem 415 01 Teplice, Gagarinova 1558

o urceni neplatnosti usneseni shromazdéni delegatt ucastnika ze dne 29. 3. 2016 a 17. 5. 2016,
o odvolani ucastnika proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ¢.j. 18 Cm 43/2016-
185 ze dne 9. dubna 2018

takto:

Rizeni se pferusuje.

Odtivodnéni:
V prub¢hu odvolactho fizeni ve shora uvedené pravni véci, ucastnici fizeni shodné navrhli
pferuseni fizeni s tim, ze jednaji o smirném feSeni sporu.
Podle ustanoveni § 110 odst. 1 o. s. f., jestlize to Gcastnici shodné navrhnou nebo jestli se nedostavi

bez ptedchozi omluvy k jednani anebo jestlize to alespon jeden z ucastnikti navrhne a ostatni se
nedostavi bez pfedchozi omluvy k jednani, soud fizeni prerusi, jestlize se to nepfici ucelu jednani.

Vzhledem k tomu, Ze ucastnici fizeni pferusen{ fizeni shodné navrhli, odvolaci soud fizeni pferusil.

Pro uplnost odvolaci soud poukazuje na dikci ustanoveni § 111 odst. 4 o. s. 1., dle niz , jestlize je
fizeni pferuseno podle § 110 o. s. f., pokracuje v ném soud na navrh po uplynuti tff mésica. Soud
muze na navrh, jsou-li pro to zavazné duvody, a i bez navrhu v pfipade, ze to oduvodnuji zajmy
nezletilého ditéte, pokracovat v fizeni i pfed uplynutim této lhuty. Neni-li navrh na pokracovani
v fizeni podan do 1roku, soud fizeni zastavi.*

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani ptipustné.

Praha 28. ¢ervna 2021

JUDr. Vladislava Riegrova, Ph.D. v. .
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Markéta Zelenkova.



