Cislo jednaci: 14 Cmo 378/2005 - 97

USNESENI

(anonymizovany opis)

Vrchni soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Trojanka a
soudct JUDr. Olgy Rimalové a JUDr. Jana Kalfuse v pravni véci Zalobee [ddaje o uéastnikovi]
[ddaje o zastupci] proti Zalovanému : SVA a.s., se sidlem Holj$ov, Tovarni &.p. 108, IC 45358958,
[adaje o zastupci] zmocnénce m, bytem Brno, Kuncova 6A, o neplatnost usneseni valné hromady,
k odvolani Zalovaného proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 7. cervna 2005 c,j.
47 Cm 97/2004 - 64,

takto:
Usneseni soudu prvniho stupné se potvrzuje.

Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na ndhradu naklada odvolaciho fizeni 10.150 Ké do patnacti
dnti od pravni moci tohoto usnesen{ k rukam jeho zastupce.

Oduvodnéni:

Soud prvnfho stupné vyslovil neplatnost usneseni valné hromady zalovaného konané 25.6.2004,
jimz byla schvalena fadna ucetni zavérka spolecnosti a navrh na rozdéleni zisku za rok 2003. Dale
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit zalobci na nahradu nakladu fizeni [¢islo], 75 K¢.

Vychazel ze zji$téni, ze zalobce je akcionafem zalované spolecnosti. Dalsi akcionafi spolec¢nosti
JUD [pfijmeni] [pffjmeni] a SVA TRADE, s.r.0. maji nadpolovi¢ni podil na hlasovacich pravech
spole¢nosti. Podil prvantho /na zakladnim kapitilu spolecnosti -198, 035.000 K¢ / cini 19,
641.000 K¢ a podil druhého 88, 994.000 K¢ JUDrx. [ptijmeni] [pffjmeni] je jedinym spole¢nikem
SVA TRADE, s.r.o. Tato spolecnost spolu se zalovanou spole¢nosti zalozili SVA Holysov, a.s.
Vice akcif této spolec¢nosti ma zalovany, vétsinovy podil na hlasovacich pravech ma SVA TRADE,
s.r.0., n¢které akcie jsou prioritni. Konstatoval dale, Ze o tom, ze se valnd hromada zalované
spole¢nosti konala dne 25.6.2004, ze se na ni nedostalo Zalobci vysvétleni k obchodu mezi SVA
Holysov, a.s. a Ferex Trade, s.r.o. a ze nebyla provedena konsolidovana tcetni zavérka s ucetni
zavérkou SVA Holysov, a.s., sporu mezi tcastniky nebylo.

Na tomto zaklad¢ dovodil, ze Zaloba podle § 131 odst. 1 obch. zak. je duvodna. [piijmeni] [piijmeni]
a SVA TRADE, s.r.o. jsou osobami jednajicimi ve shodé ve smyslu § 66b odst. 2 pism.b) obch.
zak. Tyto osoby jednajici ve shodé¢é ovladaji Zalovanou spolecnost, nebot’ disponuji vétsinou
hlasovacich prav dle ust. § 66a odst. 4 obch. zak. Obdobné jsou osobami jednajicimi ve shodé¢ SVA
TRADE, s.r.o. a SVA Holysov, ass., kdyz SVA TRADE, s.r.0. ma vétsinu hlasovacich prav na
druhé spolecnosti. I kdyz SVA a.s. nema ve spole¢nosti SVA Holysov, a.s. vétsinu hlasovacich
prav, nebot’ vlastni ¢ast prioritnich akcii, je osobou jednajici ve shodé se spolecnost{ SVA TRADE,
s.r.0., ktera spolecnost SVA Holysov, a.s. ovlada.Vsechny tyto spolecnosti jsou ovladany [jméno]
[pfijmeni] a ve smyslu § 66a odst. 7 obch. zik. tvoii koncern. Zalobce mél proto pravo na valné
hromad¢ na podani vysvétleni zalezitosti tykajici se

2.

spole¢nosti SVA Holysov, a.s. dle ust. § 180 odst. 3 obch.zak. Pokud jde o povinnost sestavit
konsolidovanou ucetni zaveérku, pak to pro uvedené spolecnosti vyplyva z § 22 zak. o ucetnictvi.
Liberacni duvody dle § 22 odst. 3 zak. o ucetnictvi zalovany neprokazal, ani je netvrdil. Proto soud
prvniho stupné zalobé vyhovél. Davody pro postup dle § 131 odst. 3 pism. a) obch. zak. neshledal.
Vyrok o nihradé nakladu fizenf oduvodnil § 142 odst. 1 o.s.f.

Proti usneseni podal Zzalovany odvolani s odkazem na davody uvedené v § 205 odst. 2 pism.b),e) a
) o.s.f. Dovozoval, ze SVA Holysov, a.s. neni osobou ovladanou zalovanou spolec¢nosti. Ovladajici
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osobou ve vztahu k SVA HolySov, a.s. je SVA TRADE, s.r.o. podle § 66a odst. 2, 3 obch. zak. O
koncern /jak konstatoval soud prvniho stupné / se nejednd, nebot’ osobou fidici pro SVA
TRADE, s.r.0. a pro zalovanou spole¢nost je JUDr. [pfijmeni] - fyzickd osoba. Z definice koncernu
plyne, Ze jeho ucastniky mohou byt pouze osoby, které vlastni podnik, tedy podnikatelé. Ridici
osobou ani fizenou osobou nemize byt osoba, ktera neni podnikatelem. U fidici osoby jde navic 1
o to, Ze vykonava fidici vliv v rimci své podnikatelské ¢innosti. Zalobce nemél na predmétné valné
hromadé pravo na vysvétleni zalezitosti tykajicich se SVA Holjsov, a.s. Zalovana neméla povinnost
sestavit konsolidovanou ucetni zavéru, nebot’ vuci zadné spolec¢nosti neni osobou fidici ani
ovladajici. Podle odvolatele podal Zalobce pfedmétnou zalobu pouze jako tzv. ucelovou zalobu a
domaha se prav, ktera jsou v rozporu se zasadami poctivého obchodniho styku a tedy nepozivaji
soudni ochrany. Navrhl, aby odvolaci soud usneseni soudu prvniho stupné zménil a zalobu zamitl.

Zalobce vyvracel vivody odvolani a navrhl potvrzeni napadeného usneseni soudu prvntho stupné.
Konstatoval, ze zalovany je ovladajici osobou vici SVA Holysov, a.s. dle ust. § 66a odst. 4 obch.
zak. Jako ovladajici osoba ma povinnost sestavovat konsolidovanou ucetni zavérku za konsolida¢ni
celek a tuto zavérku predkladat ke schvaleni dle ust. § 187 odst. 1 pism.f) obch. zdk. valné hromadé
spole¢nosti. Tim, ze na pfedmétné valné hromadé bylo hlasovano o fadné ucetni zavérce a nebyla
pfedlozena povinna konsolidovana ucetni zavérka, byla zkracena prava akcionafd podilet se na
chodu spolec¢nosti a rozhodovat o otazce, ktera spada do puisobnosti valné hromady. Prava Zzalobce
jako akcionafe /stanovena v § 180 odst.1,3 obch. zik. / byla dale hrubé porusena tim, Ze se mu
nedostalo vysvétleni tykajici se SVA Holysov, a.s. ovladané Zzalovanym a obchodt uzavienych touto
ovladanou spolec¢nosti.

Odvolaci soud projednal odvolani dle §§ 212 - 215 o.s.f., opakoval dokazovan{ listinami, a dospél
k zavéru, ze neni davodné.

Podle § 183 odst. 1, 131 odst. 1 obch. zak. kazdy akcionaf... se mize domahat, aby soud vyslovil
neplatnost usneseni valné hromady, pokud je v rozporu s pravnimi pfedpisy, spolecenskou
smlouvou, zakladatelskou listinou nebo stanovami.

Odvolaci soud se ztotoznuje se skutkovym zjisténim soudu prvnitho stupné, které ma
v provedeném dokazovan{ oporu a nebylo ani konkrétné odvolatelem zpochybnovano.

Odvolaci soud se ztotoznuje i s tim, jak soud prvniho stupné véc posoudil po pravni strance, kdyz
dospél k zavéru o opodstatnénosti zaloby. Argumentace odvolatele, ktery nesouhlasil se zavérem
soudu prvniho stupné, ze zalovany je ovladajici osobou SVA Holysov, a.s., neobstoji. Vaci SVA
Holysov, a.s. je zalovana spolecnost ovladajici osobou dle § 66a odst. 4 obch. zak. spolecné s SVA
TRADE, s.r.0., s niz jedna ve shodé dle § 66 odst. 2 pism.b) obch.

_3.

zak. / SVA TRADE, s.r.o. je ovladajici osobou vi¢i zalované spole¢nosti / a s niz disponuje
vétsinou hlasovacich prav na uvedené spolec¢nosti. Své tvrzeni, ze zaloba v dané véci pfedstavuje
ze strany zalobce zneuzit{ akcionafskych prav, odvolatel blize nedolozil.

Z uvedenych davodu odvolaci soud podle § 219 o.s.f. usneseni soudu prvniho stupné jako vécné
spravné potvrdil.

Vyrok o nihradé nakladi odvolaciho #zeni ma oporu v § 224 odst. 1 a § 142 odst. 1 0.s.f. Zalobce
mél plny uspéch a vynalozil /prokazateln¢/ za pravai sluzby advokata 10.150 K¢ (odména za
zastupovani 10.000 K¢ dle § 7 pism.g) vyhl.¢. 484/2000 Sb., dv¢ pausilni ndhrady po 75 K¢ dle §
13 odst. 3 vyhl.¢. 177/1996 Sb.)

Pouceni:
Proti tomuto usneseni je dovolani pfipustné, jestlize dovolaci soud dospéje k zavéru, ze

jde o rozhodnuti, které ma ve véci samé po pravni strance zasadn{ viznam. Dovolan{ 1ze
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podat do dvou mésicti od doruceni usneseni, k Nejvyssimu soudu CR prostfednictvim

soudu prvnifho stupné.

Praha 29. kvétna 2006

JUDr. Vojtéch Trojanek
predseda senatu



